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Forslag til
RADETS GENNEMF@REL SESFORORDNING

om aendring af forordning (EU) nr. 461/2013 om indferelse af en endelig udligningstold
paimporten af vissetyper polyethylenter ephthalat (PET) med oprindelsei Indien efter
en udlgbsundersaggelse i henhold til artikel 18 i forordning (EF) nr. 597/2009
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BEGRUNDEL SE

1) BAGGRUND FOR FORSLAGET

Begrundelse og formal

Forslaget vedrerer anvendelsen af Radets forordning (EF) nr. 597/2009 af 11. juni 2009
om beskyttelse mod subsidieret indfarsel fra lande, der ikke er medlemmer af Det
Europadske Fadlesskab® ("grundforordningen”), i proceduren vedrgrende importen af
visse typer polyethylenterephthalat (PET) med oprindelsei bl.a. Indien.

Generel baggrund

Fordaget fremsadtes som led i gennemfgrelsen af grundforordningen og vedrarer
tilbagetragkningen af tre pristilsagn, som Kommissionen tidligere har godtaget (afgarelse
2000/745/EF* som andret ved afgerelse 2005/697/EF° og Kommissionens afgarelse
2013/223/EU?) inden for rammerne af ovennaavnte antidumpingprocedure.

Gaddende bestemmelser pa det omrade, som for slaget vedr ar er

Ved forordning (EU) nr. 461/2013° indferte Radet en endelig udligningstold pa
importen af visse typer polyethylenterephthalat ("PET") med oprindelse i
Indien. Kommissionen godtog ved afgarelse 2000/745/EF som andret ved
afgerelse  2005/697/EF og Kommissionens afgerelse 2013/223/EU tre
pristilsagn fraindiske virksomheder.

Over ensstemmelse med andre EU-politikker og -mal
Ikke relevant.

2) HORING AF INTERESSEREDE PARTER OG KONSEKVENSANAL Y SE

Haring af interesserede parter

De interesserede parter, der er bergrt af proceduren, har haft mulighed for at fremsadte
bemaakninger i overensstemmelse med grundforordningens artikel 13, stk. 9.

Ekspertbistand
Der var ikke behov for ekstern ekspertbistand.

Konsekvensanalyse
Fordaget er et resultat af gennemfgarelsen af grundforordningen.

Grundforordningen foreskriver ikke en generel konsekvensanalyse, men indeholder en
udtgmmende liste over de forhold, der skal vurderes.

3) JURIDISKE ASPEKTER AF FORSLAGET

Resumé af fordaget
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EUT L 188 af 18.7.20009, s. 93.
EFT L 301 af 30.11.2000, s. 88.
EUT L 266 af 11.10.2005, s. 62.
EUT L 135 af 22.5.2013, s. 19.
EUT L 137 af 23.5.2013, s. 1.
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Kommissionen besluttede at traskke tre pristilsagn tilbage som fglge af den aandring i om-
steendighederne, der opstod under deres gennemfarelse. For en eksporters vedkommende
skyldes tilbagetragkningen 0gsa den gentagne misligholdelse af
rapporteringsforpligtelserne i forbindelse med tilsagnet. Radets forordning om indferelse
af den endelige udligningstold bar derfor aandres i overensstemmel se hermed.

Det foredas derfor, at Radet vedtager vedlagte forslag til forordning, der skal
offentliggaresi Den Europadske Unions Tidende.

e Retsgrundlag

Rédets forordning (EF) nr. 597/2009 af 11. juni 2009 om beskyttelse mod subsidieret
indfarsel fralande, der ikke er medlemmer af Det Europad ske Fadlesskab.

e Naerhedsprincippet

Fordaget henhgrer under Unionens enekompetence. Naarhedsprincippet finder derfor ikke
anvendelse.

e Proportionalitetsprincippet
Forslaget er i overensstemmel se med proportionalitetsprincippet af falgende grunde:

Foranstaltningens form er beskrevet i ovennaa/nte grundforordning og giver ikke
mulighed for nationale beslutninger.

Det er ikke relevant at forklare, hvordan byrder af finansiel eller administrativ art, der p&
leegges Unionen, nationale regeringer, regionae og lokale myndigheder, erhvervsdrivende
og borgere, begramses mest muligt og stér i rimeligt forhold til fordagets mal.

e Reguleringsmiddel/reguleringsform
Foresl det reguleringsmiddel: forordning

Andre midler ville ikke vaare hensigtsmaessige af f@lgende grund:
Ovenngevnte grundforordning foreskriver ikke alternative muligheder.

4) VIRKNINGER FOR BUDGETTET

Forslaget har ingen virkninger for EU's budget.
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2014/0026 (NLE)
Fordag til
RADETS GENNEMF@REL SESFORORDNING

om andring af forordning (EU) nr. 461/2013 om indfer else af en endelig udligningstold
paimporten af vissetyper polyethylenterephthalat (PET) med oprindelsei Indien efter
en udlgbsunder sggelse i henhold til artikel 18 forordning (EF) nr. 597/2009

RADET FOR DEN EUROP/EISKE UNION HAR —
under henvisning til traktaten om Den Europad ske Unions funktionsméade,

under henvisning til Rédets forordning (EF) nr. 597/2009 af 11. juni 2009 om beskyttelse mod
subsidieret indfersel fra lande, der ikke er mediemmer af Det Europedske Fadlesskab®
("grundforordningen”), saalig artikel 13,

under henvisning til forslag fra Europa-Kommissionen efter hering af det radgivende udvalg, og
ud fra f@lgende betragtninger:
A. TIDLIGERE PROCEDURE

(@D Der  har eksisteret  udligningsforanstaltninger  over  for  importen &
polyethylenterephthalat ("PET") med oprindelse i Indien siden 2000’. Disse
foranstaltninger er senest blevet opretholdt ved Radets gennemfarel sesforordning (EU)
nr. 461/2013° efter en udl gbsundersggel se.

()] Der har eksisteret antidumpingforanstaltninger over for importen af "PET" med
oprindelse i Indien siden 2000°. Disse foranstaltninger er senest blevet opretholdt ved
Rédets forordning (EF) nr. 192/2007% efter en udlgbsundersagelse. Den 24. februar
2012 indledte  Kommissionen endnu en  udigbsundersggelse.  Ved
gennemfarel sesafgerelse 2013/226/EUM afviste Radet Kommissionens forslag il
Radets gennemfgrel sesforordning om opretholdelse af antidumpingtolden pa importen
af PET med oprindelsei bl.a. Indien, og dermed udlgb antidumpingforanstaltningerne.

(3) | 2000 godtog Kommissionen ved afgerelse 2000/745/EF* pristilsagn ("tilsagnene"),
der var afgivet i forbindelse med bade antidumping- og antisubsidieprocedurerne, fra
bl.a. de indiske virksomheder Pearl Engineering Polymers Limited ("Pearl") og
Reliance Industries Limited ("Reliance"). Ved afgarelse 2005/697/EF* om aandring af
afgerelse 2000/745/EF godtog Kommissionen i 2005 et tilsagn fra den indiske
virksomhed South Asean Petrochem Limited, der som falge af en fusion andrede sit
navn til Dhunseri Petrochem & Tea Limited ("Dhunseri")™.

EUT L 188 af 18.7.2009, s. 93
EFT L 301 af 30.11.2000, s. 1.
EUT L 137 af 23.5.2013, s. 1.
EFT L 301 af 30.11.2000, s. 21.
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10 EUT L 59 af 27.2.2007, s. 1.

1 EUT L 136 af 23.5.2013, s. 12.
12 EFT L 301 af 30.11.2000, s. 88.
13 EUT L 266 af 11.10.2005, s. 62
14 EUT C 335 af 11.12.2010, s. 7.
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B. TILBAGETRAKNING AF TILSAGN OG ANDRING AF FORORDNING (EU)

(4)

NR. 461/2013

Ved afgerelse XX* trak Kommissionen sin godtagelse af de tilsagn, som de tre
indiske virksomheder, Dhunseri, Reliance og Pearl havde afgivet, tilbage. Artikel 1,
stk. 4, og artikel 2 i forordning (EU) nr. 461/2013 og bilaget til forordningen ber
derfor opheseves i overensstemmelse hermed. Ligeledes ber den endelige
udligningstold indfert ved artikel 1, stk. 2, i forordning (EU) nr. 461/2013 finde
anvendelse pa importen af PET fremstillet af virksomhederne Dhunseri, Reliance og
Pear| (Taric-tillaagskode A585 for Dhunseri, Taric-tillaagskode A181 for Reliance og
Taric-tillaagskode A 182 for Pearl) —

VEDTAGET DENNE FORORDNING:

Artikel 1

1. Artikel 1, stk. 4, og artikel 2 i forordning (EU) nr. 461/2013 og bilaget til forordningen ophaeves.
2. Artikel 1, stk. 5, i forordning (EU) nr. 461/2013 omnummererestil artikel 1, stk. 4.
3. Artikel 3i forordning (EU) nr. 461/2013 omnummererestil artikel 2.

Artikel 2

Denne forordning traader i kraft dagen efter offentliggarelsen i Den Europad ske Unions Tidende.
Udfaadiget i Bruxelles, den|...].

P& Radets vegne

Formand

15

Seside XX i denne EUT.
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