DA

DA

DA



DA

2% % EUROPA-KOMMISSIONEN

% %
X X

o W

Bruxelles, den 17.3.2011
KOM(2011) 131 endelig

RAPPORT FRA KOMMISSIONEN TIL EUROPA-PARLAMENTET OG RADET

om statistikker udarbejdet i henhold til forordning (EF) nr. 2150/2002 om
affaldsstatistik og kvaliteten her af

DA



DA

RAPPORT FRA KOMMISSIONEN TIL EUROPA-PARLAMENTET OG RADET

1.1.
1.2
13.

4.1.
4.2.
4.3.

5.1
5.2.

om statistikker udar bej

det i henhold til forordning (EF) nr. 2150/2002 om

affaldsstatistik og kvaliteten her af

INDHOLDSFORTEGNEL SE
INAIEANING ...t b et e e e ne e 3
Forordning om affaldsStatiStik .........coeeeeeniiee e 3
Kvaliteten af data udarbejdet pa grundlag af forskellige metoder ...........cceveveeeenenee. 3
KVATTEESKONLIOL ...t 4
Punktlighed 0g aktUAlITEL ...........ccoiiiiee e 5
U105 e < 2o 1o 7o R 5
Datangiagtighed ..........coooiiiiie e 6
DL =0 7= < (] oo [ ST 6
Opdeling efter @KoNOMISKE SEKLOTEY ........cceiiririirieieee e 7
AFFAlASKIASSIFIKALION ... 8
SamMMENIGNENIGNEU. ... 8
Sammenlignelighed OVEr Tid ........ccoooeiiiee e 8
Sammenlignelighed mellem [andene ... 9
VirkSoOmhederNES DYIAE .........oouiiiiiie s 9
Revision af forordningen om affaldSstatiStiK ...........ccoceevveieneneninesceeee e 10
Resultater 0g fremMUiden ........oooiiieeee s 12

DA



DA

1. I NDLEDNING

1.1 Forordning om affaldsstatistik

Artikel 8, stk. 1, i Europa-Parlamentets og Radets forordning (EF) nr. 2150/2002 af 25.
november 2002 om affaldsstatistik’ bestemmer, at Kommissionen hvert tredje & skal
forelaagge Europa-Parlamentet og Radet en rapport om forordningens gennemfarelse. Den
farste rapport blev offentliggjort i 2008°.

| henhold til afdeling 7, pkt. 3, i bilag | og Il ska medlemsstaternes kvalitetsrapporter
inddragesi deni artikel 8 omhandlede rapport. Rapporterne kan findes pa f2l gende websted:

http://circa.europa.eu/Public/irc/ds s/pip/library A =/wastesstati sticssregul at/data transmission/
quality statistics/2008.

Denne rapport giver en oversigt over udviklingen siden den farste indberetning af datai 2006.
Rapporten dakker de 27 EU-medlemsstater og resultaterne af den seneste indberetning af data
i juni 2010. | rapporten findes der ogsa en beskrivelse af overgangen fra NACE Rev. 1.1 til
NACE Rev. 2 og de aandringer og forventede forbedringer, som revisionen af forordningen
om affaldsstatistik vil indebaare.

Fra referencedret 2004 skal EU-medlemsstaterne ifalge forordningen levere data hvert andet
ar. Bilag | og Il indeholder bestemmelser om kravene til statistik om affaldsdannelse,
affaldsbehandling og affal dsbehandlingskapacitet. Resultaterne opdel es efter affaldskategorier
i henhold til den statistiske affaldsnomenklatur (EWC-Stat), der er indeholdt i forordningens

bilag 111,

1.2. Kvaliteten af data udarbejdet pa grundlag af for skellige metoder

Forordning (EF) nr. 2150/2002 fastlaggger de data, der skal indberettes, og den krsevede
kvalitet, men foreskriver ikke en bestemt metode til udarbejdelse af affaldsstatistik, som
saledes udarbejdes pa grundlag af mange forskellige metoder. Dette giver medlemsstaterne
mulighed for at beholde deres egne indsamlingsmetoder og minimere de aandringer, der er
nedvendige for at overholde forordningen.

De mange forskellige metoder indebaaer dog, at der kan forekomme metodol ogiske forskelle
fradet ene land til det andet, mellem forskellige datasad fra samme land og selv inden for de
enkelte datasad. Det ger det vanskeligt at sikre dataenes sammenlignelighed og hgje kvalitet.

Den made, hvorpa datakvaliteten kan méales, afhaanger af, hvilke metoder der anvendes. For
de forskellige metoder er der forskellige kvalitetsparametre (f.eks. variationskoefficienten for
stikpreveundersggel ser, sensitivitetsanalyser til modellering osv.). Specielt kombinationen af
metoder inden for datassd ger det vanskeligt at fastlasgge indikatorer for den overordnede
datakvalitet. De forskellige metoder, som forordningen dbner mulighed for, vanskeligger
vurderingen og formidlingen af datakvaliteten.

1 EFT L 332 & 9.12.2002, s. 1. AEndret ved forordning (EU) nr. 849/2010 (EUT L 253 af 28.9.2010, s. 2).
2 K OM(2008) 355 endelig af 13.6.2008.
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Medlemsstaterne beskriver i deres kvalitetsrapporter dataene ud fra kvalitetskriterier, som
hyppigt anvendes i det europadske statistiske system®, og som er fastlagt i forordning (EF) nr.
1445/2005 om kvaliteten af affal dsstatistik®.

1.3. Kvalitetskontrol

Siden den ferste dataindberetning i 2006 har Eurostat etableret et effektivt
kvalitetskontrolsystem med to trin. Det farste trin bestdr i, at der foretages en hurtig
evaluering af dataene og kvalitetsrapporterne, og at der sendes en evalueringsrapport til
landene senest to méneder efter rapporteringsfristen. Andet trin bestdr af en grundigere
validering uden fast frist.

Den hurtige evaluering foretages pa grundlag af fem kriterier:

— datassdtenes fuldsteandighed

kvalitetsrapportens ful dstaendighed

aktualitet

korrekt anvendelse af definitioner og klassifikationer
— anvendelse af palidelige statistiske metoder.

| denne fase vedrerer datavalideringen hovedsageligt de nye datas indbyrdes kohagens og
udviklingen over tid. Analysen foretages pa et hgjt aggregeret niveau og har til formal at
pavise alvorlige brud i serierne.

Landene paskegnner den hurtige evaluering, hvilket afspejlesi den umiddelbare feedback pa de
spergsmal, der rejses i evaueringsrapporterne, og sikrer rettidig offentliggerelse af dataene.
Landedataene offentliggares i Eurostats formidlingsdatabase tre maneder efter
indberetningsfristen.

| forbindelse med den grundige validering analyseres dataene pa et mere detaljeret niveau
(f.eks. opdelt efter gkonomisk sektor og affaldskategori), og de forskellige landes manstre og
udvikling sammenlignes. Valideringskontrollerne omfatter:

— sammenligninger af affaldsdannelsen inden for de enkelte lande med vaadier fra de
foregdende ar for hver enkelt gkonomisk aktivitet ved hjedp af passende indikatorer

— sammenligninger af dataene for hver enkelt gkonomisk aktivitet patvaa's af landene

— krydskontrol med affaldsdata hidregrende fra andre indberetningsforpligtelser som f.eks.
kontrol med overholdelse i henhold til anden affaldsrelateret lovgivning.

Eventuelle spergsmal undersages pa grundlag af landenes kvalitetsrapporter og feedback pa
den hurtige evaluering og kan medfere, at der sendes endnu en rakke spergsmad til de
pagaddende lande.

8 Eurostats websted om kvalitet:
http://epp.eurostat.ec.europa.eu/portal/page? pageid=2273.12273 47140765& _dad=portal& _schema=
PORTAL.

4 EUT L 229 &f 6.9.2005, s. 6.
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2. PUNKTLIGHED OG AKTUALITET

Data og kvalitetsrapporter skal indsendes senest 18 maneder efter referencedret, dvs. at
indberetningsfristen for referencedret 2008 var 30. juni 2010. | de tilfadde, hvor der manglede
data, eller der ikke var blevet fremsendt kvalitetsrapporter, blev medlemsstaterne anmodet om
at levere de manglende oplysninger sa hurtigt som muligt.

Pa tidspunktet for udarbejdelsen af denne rapport kan overholdelsen af rapporteringsfristen
for referencedret 2008 opsummeres som felger:

e 19 |ande indberettede deres datasad inden for fristen.

e Fire medlemsstater indberettede deres data inden for tre uger efter fristen, siledes
at de kunne tages i betragtning i den farste evalueringsrunde (Portugal, @strig,
Frankrig og Cypern).

e En medlemsstat (Rumamien) indberettede sine data den 20. september 2010.

e Tre mediemsstater indberettede deres data mere end tre maneder efter fristen.
Italien indsendte sine data den 11. november, Grakenland den 1. december og
Irland den 21. december 2010. Grakenlands og Irlands indberetninger var ogsa
stagrkt forsinkede de foregéende indberetningsar.

Overordnet set var overholdelsen af indberetningsfristen for 2008 tilfredsstillende. | alt 23 af
de 27 medlemsstater foretog deres indberetninger rettidigt eller med en forsinkelse pa hgjst tre
uger. Eurostat har fastlagt en ordning for kontrol med overholdelse, og der sendes
pamindelser til medlemsstaterne med korte mellemrum i henhold til en pa forhand fastlagt
plan. Punktligheden er saledes blevet forbedret i forhold til referencedret 2006, hvor 18 lande
indberettede data inden for samme periode.

— Offentliggerelse

Dataene om affaldsdannelse og affaldsbehandling blev offentliggjort i Eurostats
formidlingsdatabase den 4. oktober. Der forventes en gjourfaring af databasen, nar den
grundige validering er faardiggjort.

3. FULDSTZANDIGHED

Leveringen af fuldstemdige datassd er af afgerende betydning for udarbejdelsen af EU-
aggregater. Manglende data begramser fortolkningen og den informative veadi af
affaldsstatistikker. Landene anmodes derfor om at begraanse maangden af manglende data til
et minimum, om ngdvendigt kan der indsendes skan.

| forbindelse med den ferste rapporteringsrunde for referencedret 2004 var seks ud af 27 EU-
medlemsstater i stand til at indsende fuldstaendige datasset om affaldsdannelse, som daskkede
alle affaldskategorier og alle sektorer. 21 medlemsstater indsendte datasad med visse mangler.
Mangelen pa data vedrerte enten affald dannet inden for landbrug, skovbrug, jagt (NACE A
01 og A 02) og fiskeri (NACE A 03) eller data om slam (i vad vasgt og ter vaggt). Andelen af
manglende data om affaldsdannel se udgjorde samlet set ca. 9 % af de kreevede data.
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Dataenes fuldsteendighed blev kraftigt forbedret for referencedret 2006. Andelen af
manglende data om affaldsdannelse faldt til 2,1 %. Der manglede kun data i syv
medlemsstaters indberetninger, mens 20 medlemsstater indberettede fuldstaandige datassd.
Andelen af manglende data er hgjest for ovennaarnte sektorer (NACE A 01-03). Irland, Italien
og Letland havde den sterste andel af manglende datai 2006.

Hvad angér data om affaldsbehandling, faldt antallet af lande med uful dstaandige datasze pa
nationat plan ogsad betragteligt mellem 2004 og 2006. | 2004 indsendte 15 lande
ufuldstaendige datasad. Andelen af manglende data for EU-27 udgjorde 2,5 % af de kreevede
data. 1 2006 indsendte kun 5 lande ufuldstaandige data om de behandlede affaldsmaangder.
Andelen af manglende data faldt til 1,5 %. Over 70 % af de manglende data vedrarer
bortskaffelse af affald gennem "behandling i jordmiljg og udledning i vandmilj@et”, som
hovedsageligt anvendestil ikke farligt slam.

Der kan konstateres en yderligere forbedring af dataenes fuldsteandighed for affaldsdannelse
og —behandling for referencedret 2008. Pa grund af tre landes forsinkede indberetning af data
var evalueringen dog endnu ikke afsluttet, da denne rapport blev udarbejdet.

4, DATAN@GJIAGTIGHED

Ngjagtighed angiver graden af overensstemmelse mellem estimater eller beregnede vaadier
og de eksakte eller sande vaadier, herunder aspekter som stikprevefejl, datadakning,
anvendte taaskelveardier, manglende svar, justeringer, kontrol og korrektioner eller
fortrolighed.

4.1. Datadagkning

Formdlet med forordningen er udarbejdelse af statistik om affald i overensstemmelse med
anvendel sesomrédet for direktiv 2008/98/EF. Der skal udarbejdes statistik om affal dsdannel se
for ale gkonomiske sektorer og for husholdningerne, og den skal omfatte affald, der stammer
fra nyttiggarelses- og bortskaffelsesprocesser, og som kaldes sekundaat affald. Statistikken
ber ogsa omfatte affald fra smé virksomheder (<10 ansatte), selv om sddanne virksomheder sa
vidt muligt ber undtages fra undersggel serne.

Statistik om affaldsbehandling omfatter alt affald, som er nyttiggjort eller bortskaffet inden
for et lands graanser uanset affaldets oprindelse. Det grundlasggende element i forordningen er
indsamling af data om affaldets endelige bestemmel se. Forbehandling er ikke medregnet.

Undtaget fra forordningen er at affald, som genanvendes direkte pa det anlasg, hvor det er
produceret.

— Dakningsfel

De dakningsfell, der er blevet konstateret, vedrarer for sterstedelens vedkommende et af
falgende aspekter:

— uklare (juridiske) definitioner, f.eks. sondring mellem affald og ikke affald
— import og eksport af affald
— daskningen af sekundaart affald og sma virksomheder

DA



DA

— problemer vedrgrende specifikke gkonomiske sektorer (f.eks. bygge- eller
nedrivningsaffald).

Det er vanskeligt at vurdere de samlede virkninger af dakningsfejl. Dakningsfejl kan fare til
bade undervurderinger og overvurderinger. De mulige virkninger af metodetilpasninger
illustreres med eksempler fra Polen og Sverige. For referencedret 2008 tilpassede Polen
datadaskningen for animalsk faeces og gedning til den europadske retspraksis (sag C-416/02)
og udelukkede den mamgde gedning, der anvendes pa markerne, fra affaldsstatistikkerne. |
Sverige blev datadaskningen for treeaffald og animalsk og vegetabilsk affald genvurderet, for
s3 vidt angdr kriterierne for sondring mellem affald og biprodukter®. | begge lande ferte
tilpasningerne til en betydelig reduktion af de producerede maangder, pa ca. 96 mio. tons i
Polen og pa 21 mio. tonsi Sverige.

4.2. Opdeling efter gkonomiske sektorer

Medlemsstaterne skal i henhold til forordningen opdele deres data i 20 affaldsproducerende
aktiviteter (19 g@konomiske sektorer plus husholdninger). En korrekt opdeling i
affaldsproducerende aktiviteter er en forudssgning for:

— sammenligneligheden af sektorspecifikke affaldsmaengder
— affaldsstatistikkens kohaarens med virksomhedsstatistik.

Opdelingen af de gkonomiske aktiviteter sker i henhold til den statistiske nomenklatur for
gkonomiske aktiviteter i Det Europadske Fadlesskab (NACE). For referencedrene 2004 og
2006 anvendes NACE Rev. 1.1; fra og med ar 2008 indsamles data i henhold til NACE Rev.
2.

— Overgangtil NACE rev. 2

Den nye opdeling efter gkonomiske kategorier i henhold til NACE Rev. 2 er defineret i bilag
IV til forordning (EF) nr. 1893/2006°. PA grund af det hgje aggregeringsniveau, der anvendes
I forordningen om affaldsstatistikker, er virkningerne af overgangen fra NACE Rev. 1.1 til
NACE Rev. 2 begramsede; 17 af de 19 gkonomiske aggregater, der anvendes til
affaldsstatistikker er grundlagggende ens.

Den sterste andring vedrgrer klassificeringen af  affaldshandteringsaktiviteter.
Affaldshandteringsaktiviteter, som hidtil har vagret dakket af Kloakvaesen, renovationsvassen
og renholdelse mv. (NACE Rev. 1.1, hovedgruppe 90), anfares i den nye hovedgruppe 38
Indsamling, behandling og bortskaffelse af affald; materialegenindvinding, mens Opsamling
og behandling af spildevand (NACE rev. 1.1, kode 9001) anfegres i den nye hovedgruppe 37
Kloakering. Som falge heraf vil de fleste affaldshandteringsaktiviteter vaare samlet i den nye
hovedgruppe 38. For at opretholde tidsserierne pa niveauet for gkonomiske sektorer
konverteres dataene om affaldshandteringsaktiviteter for 2004 og 2006 til opdelingen i
henhold til NACE Rev. 2. Eurostat foretager konversionen i samrad med medlemsstaterne.

° Meddelelse fra Kommissionen til R&det og Europa-Parlamentet om Fortolkningsmeddelelse om affald

og biprodukter (KOM (2007) 59 endelig).
6 EUT L 393 af 30.12.2006, s. 1.
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Desuden e Forlagsvirksomhed (NACE rev. 1.1, kode 221) blevet flyttet fra
fremstillingsindustri  (undergruppe DE) til den nye hovedafdeling J Information og
kommunikation og indgar sdledesi servicevirksomhed. | dette tilfadde er det ikke hensigten at
foretage en konversion af dataene for 2004 og 2006, medmindre dataanalyserne skulle afslgre
betydelige pavirkninger af tidsserierne.

— Feglklassifikation

Den made, hvorpa affaldet fordeles pa den producerende sektor, afhaanger af den metode, der
avendes til indsamlingen af data. Der er en betydelig risiko for forkert fordeling af dataene i
lande, hvor data om affa dsdannel se afledes af affaldsbehandlingsdata. Denne fremgangsmade
anvendes af Danmark, Tyskland, Litauen, @strig og Malta. Oplysningerne om den
producerende virksomhed eller sektor fas kun fra sekundaere kilder (f.eks. affaldsindsamler,
affaldsbehandler) eller afledes pa anden made (f.eks. ved modeller eller ved anvendelse af den
europad ske affaldsliste’, som indeholder oplysninger om affaldets oprindelse).

En rakke af de pagaddende lande har aandret deres tilgang for at forbedre klassifikationen
efter gkonomiske sektorer. Tyskland har etableret endnu en stikpreveundersggelse af
affaldsproducenterne for at kunne foretage en mere ngjagtig opdeling af affaldet pa kilderne.
Litauen har ogsa til hensigt at indfare endnu en undersggelse vedrarende affal dsdannel se.
@strig forventer at kunne foretage en bedre fordeling af affaldet pa sektorer ved hjadp af et
nyt elektronisk informationssystem. Danmark indferer et nyt affaldsdatasystem for bedre at
kunne leve op til kravene vedrerende opdeling fra og med referencedret 2012.

4.3. Affaldsklassifikation

Affaldsklassifikations betydning for ngjagtige og sammenlignelige affaldsstatistikker er
indlysende: Affaldskategorierne skal daskke de samme affaldstyper i medlemsstaterne, hvis de
skal kunne anvendestil overvagning af affaldspolitikker pa EU-plan.

Forordningen definerer opdeling efter affaldskategorier i henhold til den statistiske
affaldsnomenklatur (EWC-Stat), men foreskriver ikke anvendelse af en specifik klassifikation
til dataindsamling. Landene kan frit vadge affaldsklassifikation, sd laange resultaterne
forelaaggesi det paforhand fastlagte format og i den kraevede kvalitet.

De fleste lande indsamler deres data i henhold til den europaaske affaldsliste, som omfatter
839 affaldstyper. Pa trods af visse problemer med anvendelsen af affalddlisten sikrer den
udbredte brug af denne klassifikation en hgj grad af sammenlignelighed. Det antages, at
fejlklassifikationens samlede betydning for datangjagtigheden er beskeden.

5. SAMMENLIGNELIGHED
5.1. Sammenlignelighed over tid

Nu hvor den farste rapporteringsrunde er afsluttet, er det muligt at foretage en farste
vurdering af dataenes sammenlignelighed over tid.

! Beslutning 2000/532/EF om udarbejdelse af en liste over affald (EFT L 226 af 6.9.2000. s. 3).
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Evalueringen af landenes kvalitetsrapporter viser, at naesten ale medlemsstaterne har
foretaget omfattende andringer af deres tilgang til nationale affaldsstatistikker. De fleste
lande foretager nu yderligere forbedringer af deres dataindsamling, hvad angdr datakvalitet
(f.eks. tilvgjebringelse af manglende data og forbedret dakning) og deres metoders
effektivitet.

Sammenligningen af dataene for 2008 med tidligere ar, som tyder pa et fald i affaldsdannelsen
pa ca. 309 mio. tons eller 10,9 %, viser dog, at aandringer af metoderne i individuelle lande
kan f& betydelige virkninger for EU-aggregaterne. Dette illustreres bedst med, at denne
udvikling kan tilskrives andringer af metoderne i tre medlemsstater. Mens reduktionerne i
Polen og Sverige kan tilskrives andringer af datadaskningen (jf. afsnit 4.1), indberettede
Frankrig betydeligt mindre affaldsmaangder fra bygge- og anlaggssektoren (NACE Rev. 1.1,
hovedafdeling F) som falge af den mere ngjagtige undersagel se af bygge- og anlagyssektoren,
der er blevet indfert for nylig.

Eurostats datavalideringssystem sikrer, at brud i tidsserierne udpeges og enten korrigeres eller
forklares. Landenes kvalitetsrapporter har desuden vist sig at vage et nyttigt redskab til
overvagning af andringer af metoderne og aadringernes virkninger i medlemsstaterne.

For at sikre ensartede tidsserier pa niveauet for gkonomiske sektorer blev dataene for 2004 og
2006 justeret for aandringerne i den opdeling efter sektorer, der skyldes overgangen til NACE
Rev. 2. Desuden blev de data for 2004, der manglede pa grund af undtagelserne for 11 lande,
beregnet med tilbagevirkende kraft pa grundlag af dataene for 2006.

5.2. Sammenlignelighed mellem landene

Takket vage fadles definitioner og klassifikationer er sammenligneligheden af dataene
mellem landene relativt hgj. Forskelle mellem landene, hvad angdr den samlede maangde, der
dannes og behandles, bliver i stigende grad forklarlige. Der er stadig problemer, hvis landene
ikke har anvendt statistiske enheder til at pavise sammenhangen med de gkonomiske
aktiviteter, der producerer affaldet. Dette pavirker ikke de samlede affaldsmamngder, der
indberettes, men besvaaligger sammenligneligheden opdelt efter gkonomiske sektorer.

Grundig dataanalyse, bl.a. ved hjadp af sektorspecifikke indikatorer, sikrer |gbende forbedring
af sammenligneligheden mellem landene.

6. VIRKSOMHEDERNES BYRDE

For at reducere respondentbyrden skal medlemsstaterne i henhold til forordningen give
adgang til administrative data og fritage virksomheder med under 10 ansatte fra de statistiske
undersggel ser, medmindre de i betydelig grad bidrager til affaldsdannel sen.

De fleste medlemsstater maler imidlertid ikke den fysiske byrde og kan derfor kun forelaagge
kvalitative wvurderinger. | kvalitetsrapporterne for referencedret 2008 forelagde syv
medlemsstater tal om respondenternes tidsforbrug. Tjekkiet, Danmark, Tyskland, Slovenien
og Det Forenede Kongerige indberetter et tidsforbrug pa mellem 30 minutter og fire timer pr.
respondent. Sverige (op til 25 timer pr. respondent) og Polen (op til 40 timer) indberetter, at
det er ngdvendigt med et markant sterre tidsforbrug. Pa trods af det store tidsforbrug anser
Sverige den samlede byrde forbundet med affal dsstatistikkerne som meget beskeden, da langt
de fleste oplysninger hentes i administrative kilder, og direkte forespegrgsler kun anvendes i
forbindelse med et meget begramset antal virksomheder. | Polen skyldes den store byrde

DA



DA

delvist, at rapporteringssystemet aandres, saledes at der i stedet for statistiske undersagel ser
anvendes et administrativt informationssystem, og at virksomhederne skal foretage
indberetninger i henhold til begge systemer, indtil det nye system er etableret.

Den vigtigste hjadp for virksomhederne er at undga dobbelt rapportering gennem anvendelse
af administrative data og/eller koordinering af affal dsundersggel serne mellem de pagaddende
institutioner (statistiske kontorer, miljgministerier og miljgagenturer). For 15 medlemsstaters
vedkommende er administrative data den vigtigste datakilde for affaldsstatistik. Andre lande
anvender administrative data som én blandt mange kilder.

Fritagelsen af sma virksomheder fra undersagelserne gribes forskelligt an i de enkelte
medlemsstater. Nogle lande gennemfgarer stikpreveundersegelser af de sma virksomheder og
ekstrapolerer resultaterne. | de fleste lande er de dog helt undtaget, sdledes at der ses bort fra
tallene eller de ekstrapoleres ved hjadp af faktorbaserede estimationsmodeller. Landene har
indfart forskellige fritagel sestaarskler, som oftest fastsadtes ud fra antallet af ansatte eller
maangden af produceret affald pr. &. Nogle lande kombinerer de to kriterier for at sikre, at
selv sma virksomheder er omfattet af dataindsamlingen, nér de overskrider den fastsatte
tagrskel for affaldsdannelse.

7. REVISION AF FORORDNINGEN OM AFFALDSSTATISTIK

Efter de to ferste rapporteringsperioder er en ragkke mangler blevet tydelige, og der blev
allerede udpeget omrader, der skal forbedres, i den farste rapport til Europa-Parlamentet og
Radet (KOM(2008) 355). Desuden fastlaagger det nye rammedirektiv om affald (2008/98/EF)
nye informationsbehov og andrede definitioner.

Derfor blev der i efterdret 2008 etableret en taskforce, som ska behandle alle relevante emner
og udarbejde endelige anbefalinger til revision af bilagene til forordningen. Ultimo juli 2009
blev et sat dokumenter med naamere oplysninger og en redegarelse for de foresdede
andringer sendt til hering hos medlemsstaterne. Det forslag til en retsakt, der blev udarbejdet
pa dette grundlag, blev vedtaget af K ommissionen den 27. september 2010°,

Malet med revisionen var at:
— gge affaldsstatistikkernes anvendelighed
— forenkle forordningens bestemmel ser

— sikre overensstemmelse mellem forordningen og andre indberetningsforpligtelser pa
affaldsomradet.

Den vigtigste aandring er harmoniseringen af opdelingen efter affaldskategorier i afdeling 2 i
bilag | og Il til forordningen. De forskellige opdelinger vanskeliggjorde datavalideringen samt
fortolkningen og formidlingen af resultater. Fremover vil der i forbindelse med
indberetningen af affaldsdannelsen og -behandlingen blive anvendt de samme 51
affaldskategorier. Selv om dette vil medfgre en nominel stigning i maengden af data, der skal
indberettes, forventes denne nye bestemmel se ikke at medfare en ekstra byrde.

8 Kommissionens forordning (EU) nr. 849/2010 af 27.september 2010 om andring af Europa
Parlamentets og Radets forordning (EF) nr. 2150/2002 om affaldsstatistik (EUT L 253 af 28.9.2010, s.
2).
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Desuden er visse affaldskategorier blevet omorganiseret, og ny kategorier er blevet indfert for
at @ge dataenes anvendelighed, f.eks. i forbindelse med overvagning af affaldspolitikker.
Dette omfatter:

— separate affaldskategorier for mineralsk bygge- eller nedrivningsaffald, for
jordbunden og for klapmateriale

— separate affaldskategorier for flydende affald og mineralsk affald fra
affaldsbehandling (sekundaat affald)

omorganisering af kategorierne animalsk og vegetabilsk affald og metalaffald
— aggregering af forskellige typer kemisk affald i en enkelt kategori.

Desuden blev affaldsbehandlingskategorierne omorganiseret for at sikre overensstemmelse
mellem forordningen og definitionerne og kravene i det reviderede rammedirektiv om affald
0g at integrere data om antallet af deponeringsanlaay og disses kapacitet. Disse data er hidtil
blevet indsamlet under direktiv 1999/31/EF om deponeringsaniaay’.

Data om behandlede affaldsmamngder i henhold til bilag Il skal kun indberettes pa nationalt
plan. Indberetning pa NUTS 1-niveau bortfalder, da der ikke foreligger dokumentation for, at
der er behov for en politik vedrarende disse oplysninger. Kravene til indberetning om antallet
af affaldsbehandlingsanlagy og disses kapacitet blev lempet, da anvendeligheden af nogle af
de data, der blev udarbejdet, viste sig at veare begramset.

Revisionen af forordningen forventes samlet set at gere dataene mere anvendelige og klare
uden at medfare en ekstra byrde for landene. Selv om revisionen vil medfare en raskke brud,
vil kontinuiteten i dataene i stort omfang blive bevaret. Den reviderede forordning vil blive
anvendt fra og med referencedret 2010.

Vejledningen til gennemferelse af forordningen om affaldsstatistik er blevet tilpasset de
fremtidige andringer.

— Statistikker over import og eksport af affald

Artikel 1, stk. 3, i forordningen om affaldsstatistik bestemmer, at efter gennemferelsen af
pilotundersggelserne i henhold til artikel 5, stk. 1, skal affaldsstatistikkerne dagkke import og
eksport af affald, hvorom der ikke indsamles data i henhold til forordningen om overfarsel af
affald (1013/2006/EF)™, dvs. for affald pa den sakaldte "grenne liste". P& grundlag af disse
bestemmel ser udarbejdede Eurostat et pilotundersggel sesprogram i perioden fra 2003 til 2007,
som 11 lande deltog i.

Pa grundlag af disse undersagelser, hvis resultater er sammenfattet i Kommissionens rapport
(KOM(2008) 501, blev et fordlag dreftet med medlemsstaterne i november 2009. Draftel serne
viste, at en rakke lande ville have betydelige vanskeligheder med at udarbejde regelmasssige
statistikker om import og eksport af affald. Som faglge heraf besluttede Eurostat at revidere
brugerbehovene og den politiske berettigel se for disse statistikker.

Kommissionens beslutning af 17. november 2000 om et spargeskemactil medlemsstaternes indberetning
om gennemfgarelsen af direktiv 1999/31/EF om deponering af affald (EFT L 298 af 25.11.2000, s. 24).
10 EUT L 190 af 12.7.2006, s. 1. Berigtiget ved EUT L 119 &f 13.5.2010, s. 1.
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8. RESULTATER OG FREMTIDEN

Der er blevet opnaet betydelige fremskridt med hensyn til udarbejdelse af affal dsstatistikker
siden den ferste indberetning i 2006. Punktligheden og fuldstaandigheden i forbindelse med
medlemsstaternes indberetning af data er lgbende blevet forbedret, hvilket ogsa gedder
rettidig offentliggerelse af data. Affaldsstatistikkerne er nu i relativt hgj grad sasmmenlignelige
mellem landene, og der er opndet betydelige fremskridt med hensyn til fuldsteendig
datadaskning. Overordnet set er de fleste landes data af en passende kvalitet.

Harmonisering af dataene fremmes ved hjadp af et ssd dokumenter med metodol ogiske
retningsinjer, som kan findes pad webstedet for Environmental Data Centre on Waste
(miljedatacentret for affald). Fejl og metodemsessige mangler udpeges ved hjadp &f
kvalitetskontrol systemet.

Med dataindberetningen for 2008 findes der nu data om affaldsdannelse og —behandling for
perioden 2004 til 2008. Med udvidelsen af tidsserierne bliver dataene mere og mere
vaadifulde, f.eks. i forbindelse med bygningsindikatorer og anvendelse pa omradet for
miljaregnskaber.

Det skal samtidig naevnes, at aandringer af metoderne i individuelle lande kan have betydelige
virkninger for tidsserierne pa nationalt plan, men ogsa for EU-27-aggregaterne. Udviklingen
over tid begr sdledes stadig fortolkes med forsigtighed og efter en ngje analyse af de
underliggende data. Der skal ogsa tages hensyn til virkningerne for affaldsstatistikkerne af de
nye koncepter, der er blevet indfert ved det reviderede rammedirektiv om affald.

Der er blevet udviklet indikatorer for dannelse af farligt affald og for ikke mineralsk affald,
som integreres i saodtet af indikatorer for bagedygtig udvikling og indikatorerne for
overvagning af Europa 2020-strategien. Udviklingen af en indikator for genanvendelse er dog
endnu ikke afsluttet.

Revisionen af forordningen, som vil finde anvendelse fra og med referencedret 2010,
forventes at medfegre betydelige forbedringer af anvendeligheden og fortolkningen af
affaldsstatistikker.
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