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RAPPORT FRA KOMMISSIONEN TIL RADET OG EUROPA-PARLAMENTET

Anden statusrapport om gennemfar elsen af direktiv 1999/5/EF om radio- og
teleterminaludstyr samt gensidig anerkendelse af udstyr ets over ensstemmelse

1. INDLEDNING

| RTTE-direktiv 1999/5/EF (herefter bensevnt "direktivet") fastleagges rammerne for
markedsfering, fri bevaggelighed og ibrugtagning i EU af radioudstyr og teleterminaludstyr.
Det vedrarer en betydelig del af det 90 mia. EUR store tele- og radioudstyrsmarked og
omfatter bl.a. mobiltelefoner, mobilnetsendere, fastnettelefoner og modemmer il
datatransmission. Infrastrukturer til ikke-radio telekommunikation, f.eks. koblingssystemer, er
ikke omfattet af direktivet. Det finder anvendelse i Det Europadske @konomiske
Samarbegjdsomréde (EQF) og i Tyrkiet i medfer af toldunionen mellem EU og Tyrkiet.
Desuden har Schweiz frivilligt bragt sin lovgivning i overensstemmelse med direktivets
bestemmel ser.

Udstyret, som er omfattet af direktivet, er ogsa underlagt andre fadlesskabsbestemmelser,
herunder rammebestemmel serne for elektronisk kommunikation?, issx
frekvenspolitikbeslutningen® og dens gennemferelsesbestemmelser for en gradvis
harmonisering af frekvenser.

Denne anden statusrapport fremlasgges i overensstemmelse med direktivets artikel 17, der
palasgger Kommissionen regel masssigt at rapportere om direktivets anvendelse, idet den bl.a.
skal beskrive de fremskridt, der er gjort med hensyn til udarbejdelsen af de relevante
standarder, samt ethvert problem, som er opstaet under gennemfarelsen.

Rapporten bygger pa:

— en offentlig hering fra 2007, hvor 60 respondenter besvarede omkring 120
spergsmal om direktivets anvendelse®,

— medeprotokollerne for det stdende udvalg (TCAM®), og

— feedback fra national e markedsovervagningsmyndigheder og andre berarte parter.

! EFT L 91 af 7.4.1999, s. 10.

2 Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2009/140/EF af 25. november 2009 om aandring af direktiv
2002/21/EF om fadles rammebestemmelser for elektroniske kommunikationsnet og -tjenester, direktiv
2002/19/EF om adgang til og samtrafik mellem elektroniske kommunikationsnet og tilhgrende
faciliteter og direktiv 2002/20/EF om tilladelser til elektroniske kommunikationsnet og -tjenester samt
Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2009/136/EF af 25. november 2009 om aendring af direktiv
2002/22/EF om forsyningspligt og brugerrettigheder i forbindelse med elektroniske kommunikationsnet
0g -tjenester, direktiv 2002/58/EF om behandling af personoplysninger og beskyttelse af privatlivets
fred i den elektroniske kommunikationssektor og forordning (EF) nr. 2006/2004 om samarbejde mellem
nationale myndigheder med ansvar for héndhaevelse af 1ovgivning om forbrugerbeskyttelse.

3 Beslutning om et frekvenspolitisk regelsag i Det Europadske Fadlesskab (frekvenspolitikbeslutningen)
(676/2002/EF).

Et resumé af besvarelserne findes p&: http://ec.europa.eu/enterprise/rttefindex_en.htm.
Udvalget for Overensstemmel sesvurdering og Markedstilsyn pa Teleomrédet.
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| rapporten fremhaaves en raskke problemer i forbindelse med direktivets anvendelse i forhold
til de gnskede malsagninger. Eventuelle lasninger vil blive behandlet i en omfattende
konsekvensanalyse inden for rammerne af en fremtidig revison af direktivet, som
Kommissionen har planlagt at foresla ultimo 2010.

2. DIREK TIVETS ANVENDEL SE
2.1. Direktivets anvendel sesomr ade

Begrebet "teleterminaludstyr” som defineret i artikel 2 er et vigtigt element for direktivets
anvendelse. Sondringen mellem "teleterminaludstyr” og "telekommunikationsnetvaak™ blev
indfert i fadlesskabslovgivningen i 1990'erne for a undgd, a monopolistiske
netvaaksoperatgrer og associerede fabrikanter af brugerudstyr skulle fa en kollektiv
dominerende stilling. Denne sondring og operatarernes forpligtelse i henhold til direktivets
artikel 4, stk. 2, til at offentliggere tekniske specifikationer for deres netvaarksgraenseflader
har til formd at dbne markedet for brugerudstyr til ale fabrikanter og sdledes fremme
konkurrence og innovation. Det er som fglge af udviklingen pa det teknologiske omrade og af
markedsforholdene imidlertid ngdvendigt at tage denne sondring op til fornyet overvejelse,
hvis man vil fremme konkurrencen. De forskellige konkurrencemasssige spargsma omfatter
desuden ogsa nu de forskellige aspekter af adgangen til indhold, der ofte er uafhaangig af
leverandgrerne af brugerterminaler og abonnementer til teletjenester.

Direktivets anvendelsesomrade ber tages op til fornyet overvejelse. F.eks. er radio- og tv-
modtagere, der ikke er i stand til at sende via radio eller kabel, ikke omfattet af direktivet,
mens dem, der er i stand til at sende, er omfattet.

Visse meget specifikke radioudstyrsdele er en integreret del af systemer, der ogsa er omfattet
af andre sikkerhedsbestemmelser i EU-lovgivningen eller internationale aftaler. Dette er
sdledes tilfaddet med maritime, landbaser ede og luftbaser ede sikkerhedssystemer. Disse
emner passer ikkerigtig ind i RTTE-procedurerne og standardiseringsprocessen.

2.2. Definition af veesentlige krav

Direktivets artikel 3 indeholder en rakke veaesentlige krav, der har til formd at beskytte
forbrugernes sundhed og sikkerhed, sikre elektromagnetisk kompatibilitet og forebygge
skadelig interferens. De bergrte parter finder generelt den made, som disse vassentlige krav er
defineret pa i direktivet, hensigtsmasssig. Begrebet om "hvilken brug apparaturet er bestemt
til" synes dog at skabe en vis forvirring mellem de vaesentlige krav i direktivet og andre
almennyttige interesser, herunder den offentlige sikkerhed eller kommunikationsfriheden, der
iIkke er omfattet af dette begreb.

Artikel 3, stk. 3, litra€), der giver EU mulighed for at indfare supplerende krav for adgang til
nadtjenester, er i praksis blevet anvendt et antal gange i forbindelse med specifikt maritimt
eller landbaseret sikkerhedsudstyr.

2.3. Harmoniser ede standarder til stgttefor direktivet

Direktivet bygger pa principperne i den ny metode, det vil sige, a overholdelsen af
harmoniserede standarder giver en formodning om overensstemmel se med de vassentlige krav
I direktivet, hvilket er en mulighed, som fabrikanter af RTTE-udstyr som regel har benyttet
sig af. De alternative mader til at overholde de vassentlige krav har kun vaaet benyttet
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undtagelsesvist. En udtgmmende liste over harmoniserede standarder offentliggeres
regelmasssigt i Den Europadske Unions Officielle Tidende, hvilket pa nuvaarende tidspunkt
reprassenterer over 200 standarder®. Standarder spiller siledes en vigtig rolle for direktivets
anvendelse.

Der har kun veget ganske fa problemer med standarder, der ikke har vemet i
overensstemmel se med de vaesentlige krav i direktivet, og Kommissionen har derfor gaddent
haft behov for at udstede retningslinjer til de pagad dende standardiseringsorganer. | 2007 var
der f.eks. interferens mellem nogle 5 GHz WiFi RLAN-systemer’ og meteorologiske radarer,
som benyttede samme frekvensband, selv. om de var i overensstemmelse med den
harmoniserede standard. Kommissionen og TCAM greb ind ved at udstede retningslinjer for
at aandre de pagad dende harmoniserede standarder, og de blev i samréd med de berarte parter
enige om en "overgangsrute" for tilpasning af WiFi RLAN-produkterne forud for deres
markedsfering. Efter tildelingen i 2003 af 5GHz-bandet til mobil brug (dvs. WiFi RLAN-
brug) pa globalt niveau ud over de meteorologiske tjenester, blev der i den europadske
standardisering ikke taget hgjde for alle meteorologiske anvendelser. Dette tilfadde viser med
a tydelighed, a dle, der e interesseret i frekvensdeling, ber deltage i
standardiseringsarbej det.

Der har ogsa vaaet tegn pd, at de harmoniserede standarder nogle gange er for snaevre. Det
fremgdr af markedsovervagningskampagner, at en rakke tilladelsesfrie lavenergiapparater
ikke er i overensstemmelse med de harmoniserede standarder (jf. afsnit 2.5). Dette forhold
synes dog ikke at have pavirket omfanget af skadelig interferens.

Hearingen bekradtede, at de sma og mellemstore virksomheder og forbrugerne er forhindret i
pa fyldestgerende vis at deltage i harmoniseringsarbejdet pa teleomradet, hvilket beskrives
mere generelt i to meddelelser, som Kommissionen for nylig har fremlagt®®. Det fremgik ogsa
af hgringen, at standardiseringsarbejdets gennemsigtighed bgar forbedres. Desuden afslarer
forholdene pa radioudstyrsomradet i en vis udstragkning de vanskeligheder, som EU har ved at
indtage en farende rolle inden for global standardisering, hvilket konstateres i Kommissionens
seneste hvidbog om IK T-standardisering’®. Procedurerne for tildeling af frekvensband og de
efterfalgende anvendel ser er forskellige kontinenterne imellem, og standarderne er ikke altid
indbyrdes substituerbare.

Det blev ved haringen ogsa understreget, at timingen for standardiseringsarbejdet og de hertil
knyttede procedurer, der farer til reguleringsbeslutninger om anvendelsen af frekvenser, kan
optimeres for at gare det muligt at udfere det tekniske arbejde pa grundlag af et fast regel sat.
Dette vil kraeve et sterre engagement fra myndighedernes side med hensyn til at deltage i
ETSI-arbejdet paforskellige niveauer.

http://ec.europa.eu/enterprise/rtte/harstand.htm.

! Radio Local Access Networks.

8 KOM/2008/133 endelig: Meddelelse fra Kommissionen til Radet, Europa-Parlamentet og det
Europad ske @konomiske og Sociale Udvalg - Hvordan standardisering kan bidrage mere til innovation i
EU.

° KOM/2008/394 endelig: Meddelelse fra Kommissionen til Rédet, Europa-Parlamentet, det Europadske
@konomiske og Sociale Udvalg og Regionsudvalget - "Tamk smét farst" En "Small Business Act" for
Europa.

10 K OM(2009) 324 endelig: Hvidbog om modernisering af ikt-standardiseringen i EU - vejen frem.
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Endelig fremgik det af heringen, at det er nadvendigt at ga i retning af mere fleksible og
generiske harmoniserede standarder, der er mindre teknologi- eller anvendel sesspecifikke.

2.4. Bemyndigede or ganer

N&r der endnu ikke er udbejdet en harmoniseret standard, eller nér fabrikanterne har valgt
ikke at falge en relevant standard, pahviler det de bemyndigede organer i henhold til
direktivet at assistere fabrikanterne gennem hele overensstemmel sesvurderingsproceduren,
saalig med henblik pa at give udtalelse om produkternes tekniske dokumentation. | praksis
vedrerer de fleste udtalelser fra de bemyndigede organer produkter, hvor de harmoniserede
standarder anvendes til at sikre overensstemmelse med direktivets vassentlige krav, men for
hvilke fabrikanterne — ofte pd grund af overensstemmelsesvurderingens hgje tekniske
kompleksitet — foretragkker at indhente en godkendelse fra et erfarent og kvalificeret organ.

Medlemsstaterne har meddelt et stort antal bemyndigede organer til Kommissionen'. Disse
organer er baseret i Det Europad ske @konomiske Samarbejdsomrade og i lande, hvormed EU
har indgaet aftaler om gensidig anerkendelse. De bemyndigede organer organiserer sig selv pa
frivillig basis inden for rammerne af R& TTE Compliance Association’®. Der er endnu ikke
blevet rapporteret om specifikke problemer med samarbegdet mellem fabrikanter og
bemyndigede organer.

2.5. M ar kedsover vagningsmyndigheder, handhaevel se af direktivet og over holdelse

De kompetente markedsovervagningsmyndigheder giver hvert & Kommissionen meddelelse
om ca. 50 sager vedragrende ikke-overensstemmende udstyr, der er forbudt pa deres nationale
marked i henhold til beskyttelsesforanstaltningen i artikel 9.

Markedsovervagningsmyndighederne samarbegjder aktivt pa EU-niveau og mades
regelmasssigt i gruppen R& TTE Administration Cooperation (ADCO). ADCO-gruppen
koordinerer fadles overvégningskampagner og burde nu kunne drage fordel af de
bestemmelser, der er blevet indfert i kraft af de nye lovgivningsmasssige rammer™, for at
intensivere dette samarbejde. De tidligere kampagner har allerede papeget en rakke
problemer med niveauet af overholdelse inden for visse varegrupper. Det blev sdledes
konstateret, at isaer lavenergi-radioapparater i hgj grad ikke var i overensstemmelse med
bestemmelserne i direktivet, og at dette i et mindre omfang gjaldt apparater pa andre
omrader. En raskke importerer og fabrikanter af dette udstyr har ikke kendskab til direktivet
eller vadger bevidst at ignorere det. En ragkke bergrte parter konstaterede, at dette ikke har fart

n http://ec.europa.eu/enterpri se/newapproach/nando/index.cfm?fuseaction=directive.notifiedbod

y&dir_id=22&type dir=NO%20CPD& pro_id=99999& prc_id=99999& ann_id=99999& prc_anx=99999
http://www.rtteca.com/

13 Europa-Parlamentets og Radets afgerelse nr. 768/2008/EF af 9. juli 2008 om fadles rammer for
markedsfaring af produkter og om ophaevelse af Radets afgerel se 93/465/EQDF,

12

Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EF) nr. 765/2008 af 9. juli 2008 om kravene til
akkreditering og markedsovervagning i forbindelse med markedsfaring af produkter og om ophaevelse
af Rédets forordning (E@F) nr. 339/93,

Europa-Parlamentets og R&dets forordning (EF) nr. 764/2008 af 9. juli 2008 om procedurer for
anvendelsen af visse nationale tekniske forskrifter pa produkter, der markedsferes lovligt i en anden
medlemsstat, og om ophaevelse af beslutning nr. 3052/95/EF-.
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til dbenlyse risici for forbrugernes sikkerhed og tel enetvaarkenes integritet eller til en stigning
i omfanget af skadelig interferens. Virksomheder, der overholder direktivet, opfatter
imidlertid ikke-overensstemmende produkter som konkurrenceforvridende.

Sporbarheden af mangefulde produkter giver anledning til  bekymring:
Markedsovervagningsmyndighederne er ofte ikke i stand til at identificere den pageddende
fabrikant eller den markedsfaringsansvarlige, saalig ndr det drgjer sig om mindre
markedsaktarer. Markedsovervagningsmyndighederne bruger mange ressourcer og ofte
mange penge pa at finde frem til de enkelte fabrikanter eller importgrer, hvilket forhindrer en
mere effektiv anvendelse af deres begramsede ressourcer. For at forbedre sporbarheden blev
det i forbindelse med haringen foreslet at indfere obligatorisk online-registrering af enten
fabrikanter eller af deres produkter og/eller at tilpasse direktivet i forhold til de nye
lovgivningsmaessige rammer.

Direktivet indeholder en beskyttelsesforanstaltning (artikel 9), f.eks. i form af et
salgsforbud. Den nuvagende procedure kraever, at nationale foranstaltninger meddeles
Kommissionen. Denne procedure er blevet betragtet som for langtrukken, da det ofte ikke er
muligt at afslutte den, inden det ikke-overensstemmende produkts livscyklus udigber. | sin
udtalelse om "Streamlining the regulatory environment for the use of spectrum” anbefaler
frekenspolitikgruppen (RSPG)™ a undersege muligheden for i givet fald at udvide en
national beskyttelsesforanstaltning til at gadde hele det indre marked™.

2.6. Bestemmelser, der ikke eller gaddent benyttes

Man har i en rakke tilfadde overvejet at anvende artikel 3, stk. 3, litra a)-d), og artikel 3, stk.
3, litra f), der giver EU mulighed for i ailmenhedens interesse at indfere supplerende krav,
f.eks. for at bekaampe svig og sikre interoperabilitet eller beskytte privatlivets fred, men man
har i sidste ende valgt at se bort fra denne lgsning.

Der er ikke modtaget meddelelser om nedkobling af terminaler i henhold til artikel 7, stk. 4,
eller meddelelser om forbud mod overensstemmende udstyr i henhold til artikel 9, stk. 5.

N& nationadle radiogramseflader harmoniseres som et resultat af  tekniske
gennemfgrel sesbestemmelser i henhold til frekvenspolitikbeslutningen'®, er det overfledigt at
vurdere deres akvivalens i henhold til direktivets artikel 4, stk. 1, med henblik pa
identifikation af udstyrsklasse.

Direktivet indeholder 18 administrative bestemmelser, og det er spargsmalet, om de ale er
lige relevante. Der er isaa forskellige typer meget smét udstyr, herunder RFID-etiketter eller
aresneglsimplantater, hvis radiosignaler formodes ikke at forarsage skadelig interferens. Det
synes sdledes ikke berettiget at anvende alle disse administrative bestemmelser i direktivet pa
dette forholdsvis uskadelige udstyr, bl.a. pa grund af den administrative byrde, det indebagrer.
Uskadeligt udstyr kreever et frekvensspektrum for at kunne fungere, og det er derfor
nadvendigt at tage hensyn til eventuelle reguleringsbeslutninger vedragrende disse apparaters
frekvensspektrum.

14 Radiofrekvensgruppen (Radio Spectrum Policy Group - RSPG) er en gruppe, der rédgiver
Kommissionen og bestdr af medlemsstaternes reprassentanter med ansvar for frekvenspolitik (se:
http://rspg.ec.europa.eu/).

1 Anbefaling 5.19 i dokument RSPGO 8-246 (http://rspg.ec.europa.eu/rspg_opinions/index_en.htm)

16 Op. cit., s. 2.
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2.7. Forholdet til den gvrige EU-lovgivning

Et stigende antal kvantumsvarer til massemarkedet, f.eks. legetgj, indeholder i dag et
radioapparat. Dette medfegrer komplekse situationer, flere forskellige procedurer for
evaluering af overensstemmelse og ikke-harmoniserede fortolkninger og praksisser mellem de
enkelte medlemsstater.

Selv. om der e en hg grad af komplementaritet mellem direktivet og
frekvenspolitikbeslutningen'’, er der dog visse forskelle og uoverensstemmelser mellem de to
lovtekster, hvilket medfarer en vis usikkerhed i forbindelse med deres anvendelse. Resultatet
af gennemgangen af rammebestemmelserne for elektronisk kommunikation™ og direktiver
som f.eks. RoHS™ eller WEEE® samt gennemfgrelsesbestemmelserne i medfer af direktiv
2005/32/EF om miljegvenligt design har en betydelig indvirkning pa RTTE-udstyr. RTTE-
direktivet er ikke fuldt ud i overensstemmelse med disse lovtekster, hvilket igen giver
problemer med hensyn til anvendel se og fortolkning.

2.8. Udvalget for Overensstemmelsesvurdering og Markedstilsyn pa Teleomradet
(TCAM) og konsekvent anvendelse af direktivet

Det udvalg, der er nedsat i henhold til direktivet, har i gennemsnit afholdt 3 todages mader
om éaret med deltagelse af sa godt som samtlige medlemsstater. Mens udvalget i de ferste ar
efter direktivets vedtagelse hovedsagelig dreftede mere generelle sager, behandler det nu i
stigende grad reguleringsmaessige og standardrel aterede anliggender, handhaevel sesproblemer
og den potentielle anvendelse af artikel 3, stk. 3, der giver mulighed for at fastsadte
supplerende krav.

Medlemsstaterne er inden for rammerne af TCAM blevet enige om en harmoniseret
fremgangsmade for specifikke anliggender. Det har imidlertid ikke altid vaaret muligt at opna
enighed om en fadles fremgangsméade, isaz i forbindelse med innovative teknologier. Dette
forhold har muligvis faet visse virksomheder og investorer til at lancere innovative produkter
uden for EU.

Der har ikke vaaet noget fadles kriterium for meddelelser i henhold til artikel 6, stk. 4, om
udstyr, der anvender ikke-harmoniserede frekvensband. Ordningen med one stop-
anmel del sesprocedurer (online) har imidlertid siden januar 2008 begramset konsekvenserne af
eventuelle nationale forskelle, uden at det dog udger en fyldestgerende lasning pa dette
problem.

Visse bergrte parter gav i forbindelse med hegringen udtryk for et gnske om, at udvalgets
beslutninger for sa vidt angédr visse dele af direktivet burde vare bindende for alle
medlemsstater.

v Op. cit., s. 2.

18 Op. cit., s. 2.

1 Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2002/95/EF af 27. januar 2003 om begramsning af anvendelsen
af visse farlige stoffer i elektrisk og elektronisk udstyr.

20 Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2002/96/EF af 27. januar 2003 om affald af elektrisk og
elektronisk udstyr (WEEE).
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2.9. Teknologiske udfordringer

Direktivet har gjort det muligt at handtere hovedparten af den teknologiske udvikling.
Situationen er imidlertid saalig kompleks, nar udstyret efterfelgende omkonfigureres af
brugerne og/eller andre personer end fabrikanten, f.eks. software-defineret radio (SDR) eller
rekonfigurérbart kognitivt radioudstyr. | det nuvagende direktiv formodes det, at den
samme retlige enhed bade udformer udstyret og en gang for ale sikrer, at det overholder de
gaddende krav, hvilket gar det uegnet i forhold til de mere komplekse situationer, der gadder i
praksis.

2.10. RTTE-direktivet og de generellerammer for konkurrenceevne og innovation pa
dette omrade

Direktivet har siden det trédte i kraft haft stor betydning for gennemferelsen af det indre
marked for de berarte produkter. De retlige rammer fungerer godt for sd vidt angar
markedsfaringen af apparater, der anvender etablerede teknologier, og de fremmer deres
udvikling, ssarlig gennem en rettidig revision af harmoniserede standarder.

Direktivet synes at vaae mindre egnet til markedsfgringen af produkter, der bygger pa
grundlasggende nye radioteknologier, der endnu ikke er omfattet af harmoniserede
standarder. Hvis der endnu ikke er udarbejdet en relevant harmoniseret standard, skal
fabrikanterne henvende sig til et bemyndiget organ for at kunne foretage markedsfering. | sin
udtalelse om " Streamlining the regulatory environment for the use of spectrum"?' konstaterer
radiofrekvensgruppen (RSPG) "at de bergrte parter (bemyndigede organer, fabrikanter osv.)
synes ude af stand til med en vis sikkerhed at etablere, om radioudstyr er i overensstemmelse
med de vaesentlige krav i RTTE-direktivet, ndr en harmoniseret standard ikke er blevet fulgt
eller ikke eksisterer". Myndighederne har ogsa tendens til at lade innovative radioprodukter
vage omfattet af konservative anvendel seskrav inden for det tildelte frekvensband.

Et andet punkt, der godt nok ligger uden for direktivets anvendel sesomrade, men som er fast
knyttet til indfarelsen af innovative radioteknologier, er desuden det forhold, at innovative
produkter ikke pa tilstragkkelig vis passer inden for de eksisterende frekvenstildelinger,
hvorfor de rent juridisk ikke kan anvendes. Medlemsstaterne giver imidlertid mulighed for at
opna brugsrettigheder pa forsggsbasis for siledes at fremme udviklingen af innovative
teknologier pa nationalt niveau.

Manglen pa harmoniserede standarder, der ger det muligt at markedsfare innovative
produkter i overensstemmelse med de gaddende krav, og adgangen til passende frekvenser og
de hermed knyttede anvendelsesbetingelser kan ved overgangen fra forsknings- og
udviklingsfasen til den kommercielle fase skabe retlig usikkerhed og afskrakke potentielle
investorer. Den ggede fleksibilitet for anvendelsen af frekvenser, der blev indfert med
revisionen i 2009 af rammebestemmelserne for elektronisk kommunikation, indeholder maske
en lgsning pa dette problem.

Som falge af disse vanskeligheder, der skyldes et meget kompleks og i en vis grad ufleksibelt
regelsad, vedger virksomhederne eventuelt at flytte deres pilottest, prakommercielle
aktiviteter og indledende markedsfering til andre handelsomrader, f.eks. USA. Dette
forhindrer innovationen inden for radioteknologi i Europa at na sit fulde potentiale.

2 RSPG08-246 (http://rspg.ec.europa.eu/rspg_opinions/index_en.htm)
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3. K ONKLUSION

Direktivet har haft stor betydning for gennemfarelsen af det indre marked for radioudstyr, idet
det erstattede tusinder af nationale typegodkendelsesordninger og indferte et lempeligt
regelsad, der fremmer innovation og konkurrenceevne. Overordnet set har det regelsaet, der
fastsaettes i direktivet, gjort det muligt at opfylde dets malsatninger, nemlig et hgijt
beskyttel sesniveau af forbrugernes sundhed og sikkerhed, elektromagnetisk kompatibilitet for
teleterminaler og radioudstyr samt forebyggelse af skadelig interferens.

Til trods for den begramsede tekniske overholdelse for visse produkttyper er der med hensyn
til anvendelsen af frekvensspektrum ingen tegn pa en stigning i omfanget af skadelig
interferens. Dette kunne tyde pa, at standarderne er for snaevert formuleret, og at en revision
af den tekniske fremgangsméade pa dette omrade ber give mulighed for en mere intens og
effektiv brug af frekvenserne.

Der er fortsat to punkter, der kraever nsamere undersggel se: Markedsadgangen for innovative
radioteknologier som fglge af den nuvaarende procedure for gennemfarelsen af de nedvendige
reguleringsbeslutninger vedragrende frekvensanvendelse og harmoniserede standarder og
sporbarheden for sa vidt angér fabrikanten eller den markedsfaringsansvarlige.
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