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CORRIGENDUM: Cancels and replaces document COM (2013)331 final of 27 May 2013.
Paragraphs 33, 34, 39 and 63 of the Court's Special Report were deleted, therefore the
numbering of the replies has been adapted. In paragraph 49, the word "vil ... anfare" was
replaced by "mener"”.
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KOMMISSIONENS SVAR PA REVISIONSRETTENS SAERBERETNING

"STOTTE FRA DEN EUROPAISKE LANDBRUGSFOND FOR UDVIKLING AF
LANDDISTRIKTERNE TIL FORBEDRING AF SKOVENES JKONOMISKE VARDI"

RESUME

VI. Selv. om nogle aspekter af foranstaltningen ikke blev forklaret tilstraekkelig Kklart,
gennemfarelsen kunne have vaget bedre, og der var problemer med overvagning og evaluering,
skete der ogsa visse fremskridt med gennemfgrel sen og resultaterne.

De erfaringer, der er gjort, vil desuden blive udnyttet i den kommende periode - bl.a. ved hjadp af
vejledning og under programmeringsprocessen.

VIl. Kommissionen analyserede forholdene i skovbrugssektoren 1 2005 i det interne
arbejdsdokument, der var knyttet som bilag til meddelelsen om gennemfarelsen af EU's
skovbrugsstrategi (dokument SEC(2005) 333).

Det er korrekt, at udtrykket "agkonomisk vaardi" ikke var defineret i retsforskrifterne. Det blev dog
betragtet som et rimelig klart udtryk, der med henblik pa overvagning/evaluering var omfattet af
resultatindikatoren "stigning i bruttovaarditilvaskst".

Det er korrekt, at udtrykket "skovbrugsbedrift" ikke var defineret. Der kan veae behov for
yderligere vejledning herom fremover. Kommissionen vil ogsd undersgge i fadlesskab med Rédet
0g Europa-Parlamentet, om visse problemer vil kunne |@ses, ved at begrebet "skov" defineresi de
relevante retsakter.

De sxlige betingelser vedrarende stettemodtagernes starrelse, hovederhvervsaktivitet og retlige
status slkal behandles i de enkelte landdistriktsprogrammer (LDPer) pa grundlag af en SWOT-
anayse .

Kommissionen vil lamge tilstraskkelig veagt pa spergsmaet om skovforvaltningsplaner under
forhandlinger om fremtidige LDP'er og yde den ngdvendige vejledning.

IX. Kommissionen mener, at foranstaltning 122 blev anvendt forkert i nogle, men ikke alle de
tilfadde, som Retten naavner. Den vil ikke desto mindre gare den ngdvendige indsats (bl.a. gennem
indledende vejledning) for at sikre, at medlemsstaterne/regionerne bruger den rigtige foranstaltning
til at stette en given operation i den nasste periode.

Se ogsa svarene til punkt 35, 36 og 37, der indeholder konkrete eksempler pa korrekt gennemfarelse
overordnet set, og svarene til punkt 40 og 42, der indeholder eksempler pa brugen af den rigtige
foranstaltning.

Kommissionen mener, at skovenes gkonomiske veaardi rent faktisk blev foreget i de tilfadde, hvor
foranstaltning 122 var den rigtige foranstaltning at bruge - ogsa selv om den naamere forbindelse
mellem stetten og skovens ggede vaadi varierede afhaangigt af investeringens art.

Kommissionen vil undersage sammen med Europa-Parlamentet og Ré&det, hvordan det kan
klarleegges i de relevante retsakter, at der skal vaae en tilknytning mellem investeringer i udstyr og
forbedringer af skovenes gkonomiske vaadi.

. SWOT-analyse: en analyse af staake og svage sider, muligheder og trusler. Hvert LDP skal indeholde en SWOT-analyse, der

indgér i grundlaget for udgiftsplanleegningen i LDP'et.




Samlet svar til punkt X og XI:

Indikatorerne og evalueringsspergsmalene i forbindelse med den nuvaarende fadles overvagnings-
og evalueringsramme er knyttet til foranstaltningens baggrund og formd og den akse, som den
indgér i, og udger et vigtigt bidrag til den generelle vurdering af foranstaltningen.

Kommissionen mener, at man ud fra en passende analyse af de relevante data inden for denne
ramme kan belyse, hvilke gkonomiske forbedringer der er opnéet ved at yde stette til investeringer
som led i denne foranstaltning. Det ma dog erkendes, at medlemsstaterne har haft vanskeligt ved at
foretage denne gkonomiske analyse, og Kommissionen har som fglge heraf 1) udstedt yderligere
vejledning for den igangvaaende periode og 2) gennemgaet situationen med henblik pa at forbedre
overvagningens og evalueringens effektivitet for den kommende periode.

Med henblik pa den naeste programmeringsperiode er Kommissionen sammen med
medlemsstaterne i faard med at udvikle en fadles overvagnings- og evalueringsramme, der vil gere
det muligt at vurdere, hvilke fremskridt der gares med gennemfarelsen af det enkelte LDP i forhold
til fadles malindikatorer for de prioriteringer og fokusomrader, der er valgt for programmet. Det
skal ske pa grundlag af en indikatorplan, som for hvert fokusomrade angiver mal og forventede
output og udgifter for de foranstaltninger, der treffes for at realisere programmets ma og
malsatninger. Indikatorplanen viser den kvantificerede interventionslogik mere prascist for hvert
enkelt program end den nuvaaende stive aksestruktur.

Ud over den kvantitative vurdering spiller den kvalitative vurdering af foranstaltning 122 ogsa en
vigtig rolle, fordi det ofte tager laangere tid for et politisk indgreb at fa en klart malbar effekt pa
skovbrugsomradet end pa landbrugsomradet.

X11. Kommissionen mener, at skovenes gkonomiske vaadi rent faktisk blev forgget i de tilfadde,
hvor foranstaltning 122 var den rigtige foranstaltning at bruge.

Det er ogsa nadvendigt at tage hensyn til faktorer som multifunktionalitet og bearedygtighed ved
vurderingen af bidraget til forbedring af skovenes gkonomiske vaadi.

XII1. Hvad angédr anbefalingen om, at Kommissionen skal definere og vurdere EU's behov for at
forbedre skovenes gkonomiske vaadi og definere de centrale elementer klart, er Kommissionen
enig i, a den ber fortsadte med at definere og vurdere behovet for at forbedre den gkonomiske
vaadi af skovenei EU med henblik pa generelt at berettige, at der af seettes den relevante stette som
led i landdistriktspolitikken.

Den mener, at det fremgar af de undersggelser, der allerede er foretaget, at der foreligger et generelt
behov p& EU-plan?.

Kommissionen finder, at mere specifikke behov fortsat ber vurderes og defineres pa nationalt plan
og pa programplan af de kompetente national e og regiona e myndigheder.

Kommissionen mener, at den ber fortsaete med at fastsate grundlasggende stettebetingel ser pa EU-
plan, men at mere praise stettebetingelser og udvadgelseskriterier bear fastsadtes i de enkelte

Det drejer sig (bl.a)) om falgende undersagel ser: "Prospects for the market supply of wood and other forest products from areas
with fragmented forest-ownership structures”,

http://ec.europa.eu/agriculture/analysi s/external/supply-wood/index_en.htm; "Good practice guidance on the sustainable
mobilisation of wood in Europe” , http://ec.europa.eu/agriculture/fore/publi/forest brochure en.pdf og "Study of the Effects of
Globalization on the Economic Viability of EU Forestry",

http://ec.europa.eu/agriculture/analysig/external /viability_forestry/index_en.htm.



http://ec.europa.eu/agriculture/analysis/external/supply-wood/index_en.htm
http://ec.europa.eu/agriculture/fore/publi/forest_brochure_en.pdf
http://ec.europa.eu/agriculture/analysis/external/viability_forestry/index_en.htm
http://ec.europa.eu/agriculture/analysis/external/viability_forestry/index_en.htm

LDPer. Den mener, at dens forslag til en landdistriktspolitik for perioden efter 2013 afspejler denne
strategi. Kommissionen bar dog serge for yderligere vejledning om dette spargsmal.

Kommissionen vil ogsa undersage sammen med Europa-Parlamentet og Radet, hvordan det kan
klarlaegges i de relevante retsakter, at der skal vaae en tilknytning mellem investeringer i udstyr og
forbedringer af skovenes gkonomiske vaadi.

Hvad angdr anbefalingen om, at medlemsstaterne skal beskrive de saalige gkonomiske behov og
muligheder for de forskellige typer skovaredler og stettemodtagere, og at de skal styrke
skovforvaltningen, ger Kommissionen opmaaksom pa, at medlemsstaterne og regionerne i henhold
til subsidiaritetsprincippet har et vidt skan pa de naevnte omréder, hvilket bl.a. fremgar af Europa-
Parlamentets betaankning om gennemfarel sen af EU's skovbrugsstrategi (A6-0015/2006).

Kommissionen er enig i, at der er behov for fyldestgarende beskrivelser. Der kan vaae forskel pa,
hvor detaljeret areal- og modtagertyper skal beskrivesi de enkelte LDP-omrader.

Kommissionen mener, at der bar udarbejdes skovforvatningsplaner for en rimelig andel af de
skove, der ydes stette til gennem foranstaltningen. Denne "rimelige andel” ber fastssdtes |
forbindel se med programmeringsprocessen.

Hvad angdr anbefalingen om, at medlemsstaterne skal fastsedte krav, som sikrer, at
skovbrugsstetten er ensartet, og at de skal indfare passende procedurer, som kan sikre, at stetten er
effektiv med hensyn til at gge skovarealernes gkonomiske vaadi, ger Kommissionen opmaaksom
pa, at medlemsstaterne og regionerne i henhold til subsidiaritetsprincippet har et vidt sken pa de
naavnte omrader, hvilket bl.a. fremgéar af Europa-Parlamentets betaankning om gennemfarelsen af
EU's skovbrugsstrategi (A6-0015/2006).

Med henblik pa den neeste programmeringsperiode er Kommissionen sammen med
medlemsstaterne i faard med at udvikle en fadles overvagnings- og evalueringsramme, der vil gare
det muligt at vurdere, hvilke fremskridt der gares med gennemfarelsen af det enkelte LDPi forhold
til fadles malindikatorer for de prioriteringer og fokusomrader, der er valgt for programmet. Det
skal ske pa grundlag af en indikatorplan, som for hvert fokusomrade angiver mal og forventede
output og udgifter for de foranstaltninger, der traffes for at realisere programmets ma og
malsaninger. Indikatorplanen viser den kvantificerede interventionslogik mere prascist for hvert
enkelt program end den nuvaarende stive aksestruktur.

Ud over den kvantitative vurdering kan den kvalitative vurdering af foranstaltning 122 ogsa spille
en vaesentlig rolle, fordi det ofte tager langere tid for et politisk indgreb at fa en klart mélbar effekt
pa skovbrugsomrédet end pa landbrugsomradet.

Med hensyn til anbefaingen om, at Kommissionen bgr forbedre sin overvagning af
foranstaltningen, er Kommissionen enig i, at stettemodtagerne ber forpligtes til at indberette data.
Disse data kan imidlertid vaare meget basale og kraeve vaesentlig bearbejdning, fer der kan drages
konklusioner om vaardistigninger.

Medlemsstaterne er for at kunne udarbejde resultatindikatorer, herunder "stigning i bruttovaadi-
tilvekst”, blevet opfordret® til at indsamle relevante oplysninger om stigning i bruttovaadi-
tilvaksten fra de stettede bedrifter, nar ansggningen er blevet godkendt, og to ar efter investeringens
afsutning for at tage s meget hensyn til investeringens langsigtede virkning som muligt.

3 Arbejdsdokument med vejledning til medlemsstaterne om resultatindikatoren "stigning i bruttovaarditilvaekst":

http://enrd.ec.europa.eu/app_templates/filedownload.cfm?id=84053593-C697-FF89-ED5C-51797D9754FD.



http://enrd.ec.europa.eu/app_templates/filedownload.cfm?id=84053593-C697-FF89-ED5C-51797D9754FD
http://enrd.ec.europa.eu/app_templates/filedownload.cfm?id=84053593-C697-FF89-ED5C-51797D9754FD

Det har i praksis vaaret svaat for forvaltningsmyndighederne at indsamle de nadvendige data og at
foretage den analyse, der kraeves for at beregne vaadierne for denne type resultatindikatorer, som
led i deres almindelige overvagningsaktiviteter. | den naeste programmeringsperiode vil veadierne
for denne indikator derfor primaat blive beregnet af de personer, der evaluerer programmet.

Kommissionen anser dette for en gennemfarlig og hensigtsmaessig | gsning.
BEMARKNINGER

20. Kommissionen udformede de skovbrugsrel aterede foranstaltninger ved hjadp af den analyse, der
var til radighed.

En af de vigtigste kilder var det interne arbejdsdokument, der var knyttet som bilag til
Kommissionens meddelelse af 10. marts 2005 om gennemferelsen af EU's skovbrugsstrategi
(SEC(2005) 333), og som af daskkede behovene og indehol dt strategiske mal segninger.

Se punkt 30 og de tilhgrende fodnoter.

21. Det er korrekt, at de udtalelser, som Retten har henvist til, ikke forelai 2004. Hovedindholdet af
disse udtalelser stammede imidlertid fra EU's skovbrugsstrategi (KOM(1998) 649) og Radets
efterfal gende resolution af 15. december 1998 (1999/C 56/01), der forelai 2004.

Strategien omhandler bl.a. omfanget af privatejede skove i EU (65 % af det samlede skovaredl),
antallet af private gjere og den deraf faggende fragmentering.

Kommissionen tog i sit forslag til forordning om udvikling af landdistrikterne efter 2013 hensyn til
en udtalelse fra 2009 fra Den Staende Skovbrugskomité og til Europa-Parlamentets betaakning fra
2006 om gennemfarelsen af EU's skovbrugsstrategi (A6-0015/ 2006).

22. Det fremgar klart af LDP'et for Toscana, at det kun er muligt at yde stette til skove, som gjes af
privatpersoner eller ssmmenslutninger heraf eller af kommuner eller ssmmenslutninger heraf.

Det diskuteres, om det skal vaae muligt at yde statte til skove, der gjes af nationale eller regionale
myndigheder, men forvaltes af andre organer, som led i de igangvaaende formelle dreftelser om
den fremtidige fadles landbrugspolitik.

23. "Skovenes gkonomiske vaadi" er et velkendt begreb inden for skovbrugsvidenskab og -praksis,
og det er ogsa velkendt, hvilke operationer der kan forbedre denne vaadi pa laangere sigt.
Medlemsstaterne kan tilpasse disse operationer til deres egne forhold.

Artikel 20, litra b), i forordning (EF) nr. 1698/2005, hvori der tales om "foranstaltninger, der har til
forma at omstrukturere og udvikle det fysiske potentiale og fremme innovation”, giver et fingerpeg
om de typer af projekter, der kan finansieres for at forbedre skovenes gkonomiske vaadi.

En skovparcels "potentielle” gkonomiske veardi kan afhaange af skovens eventuelle anvendelse og
af den sociogkonomiske og teknologiske kontekst, som den indgér i. Det er derfor vigtigt ikke at
definere "gkonomisk vaadi" for snaevert. | den fadles overvagnings- og evalueringsramme er der
desuden fastsat en resultatindikator med betegnelsen "stigning i bruttoveaditilvakst i
stettemodtagende bedrifter”. Det giver en idé om, hvad der ber opnas med foranstaltningen.

24. Der kan vage behov for yderligere vejledning om udtrykket "skovbrugsbedrift” i fremtiden.

Hvis udstyret fortrinsvis anvendes til forvaltning af investorens bedrift, og den overskydende
kapacitet ikke er af en sidan art, at anskaffelsen stér i misforhold til dette formd, ma denne
investering anses for en driftsmaessig investering.

Kommissionen vil ogsd undersage sammen med Europa-Parlamentet og Radet, hvordan det kan
klarleegges i de relevante retsakter, at der skal vaae en tilknytning mellem investeringer i udstyr og
forbedringer af skovenes gkonomiske vaadi.




Se svaret til punkt 35 om Ungarn.

25. Det er Kommissionens opfattelse, at foranstaltning 123 kraever en anden tilgang, fordi store
veldrevne virksomheder, der beskadtiger sig med forarbejdning og af seetning, normalt ikke vil have
saalig vanskeligt ved at skaffe den kapital, der kraeves for at foretage hensigtsmaessige investeringer
| disse aktiviteter.

Kommissionen mener derimod ikke, at der er behov for en direkte begramsning af sterrelsen af de
virksomheder, der kan udbetal es stette til under foranstaltning 122.

For at forgge skovenes gkonomiske vaadi er det ofte ngdvendigt at yde stette bade til store og til
sma modtagere, eftersom de operationer, der finansieres af foranstaltning 122, ofte er urentable pa
kort sigt, selv om der er tale om store modtagere.

Bedriftens gkonomiske vaadi og resultater afhaenger af mange andre faktorer end starrelsen.
Vurderingen af, hvilke skovkategorier der ber stettes eller ikke stettes - bl.a. i henseende til
sterrelse - sker derfor bedst pa L DP-niveau.

Det forventes faktisk, at medlemsstaterne og regionerne, nar der er behov for det, fastsadter
yderligere betingelser for tildeling af stette under denne foranstaltning i deres programmer ud fra
omstaandighederne i det pagad dende programmeringsomrade.

Med hensyn til Sverige, der udger et saaligt tilfadde, henvises Retten til Kommissionens svar til
punkt 24 - vedrgrende de ussadvanligt gunstige betingelser, der gar sig gaddende i den svenske
skovbrugssektor.

27. Kommissionen forklarede i forbindelse med LDP-forhandlingerne, hvordan den relevante
bestemmelsei artikel 18 i forordning (EF) nr. 1974/2006 skal forstas.

Der kan ifglge denne bestemmel se ikke ydes statte til genplantning med samme trassort og samme
struktur. Det betragtes som en del af den normale praksis i kommercielt skovbrug og farer ikke til
en tilstrakkelig hgj foragelse af skovens vaadi set i forhold til situationen forud for faddningen.

Omvendt vil en vassentlig omlaggning af en skov eller aandring i sortssammensadningen - der
forager skovens vaadi - berettige til stette.

28. Kravet om en optimal fordeling af ressourcer er ikke naevnt udtrykkeligt i lovgivningen, men ma
aligevel anses for underforstaet.

Medlemsstaterne analyserede situationen bade i LDPerne og i de nationale strategiplaner (NSPer).
Heri beskrev de i mange tilfadde deres nationale skovbrugsprogrammer/-planer eller lignende
instrumenter som det vigtigste grundlag for deres skovbrugsrel aterede politikker.

29. Kommissionen ger opmagksom pa, a medlemsstaterne og regionerne i henhold til
subsidiaritetsprincippet har et vidt sken pa de neevnte omrader, hvilket bl.a. fremgar af Europa-
Parlamentets betaakning om gennemfarelsen af EU's skovbrugsstrategi (A6-0015/ 2006).

Myndighederne i Ungarn®, Toscana®, Slovenien®, @strig’ og Galicien® har alle bestrat sig pa at
foretage en tilstrakkelig specifik behovsafdakning, hvilket har gjort det muligt at etablere en
forbindelse til foranstaltning 122.

Med hensyn til Ungarn kan der i NHRDP (det nye ungarske landdistriktsprogram) laeses fglgende: "Som felge af den seneste
privatisering af skovene (40 % af skovene er blevet privatiseret) er det mest presserende behov en modernisering af maskiner
0g udstyr i de private skove." NHRDP afdakker derfor de private skoves specifikke behov, samtidig med at stetten rettes mod
private skove pa mindst 50 ha, som forvaltes pa grundlag af en skovforvaltningsplan.




30. Kommissionen er af den opfattelse, at behov og muligheder var beskrevet tilstraskkelig klart til,
at programforanstaltning 122 var passende og gennemferlig i hvert enkelt tilfadde, selv om de
pagaddende analyser i visse tilfadde kunne have vaaet bedre.

Tekstboks 1 - Eksempler pa uklar behovsafdaskning i medlemsstaternes L DP'er

Med hensyn til Slovenien: LDPet peger klart pa en raskke svagheder i skovbrugssektoren. Den lave
udnyttelse af skovenes gkonomiske potentiale begrundes bl.a. med foraddet udstyr og déarlige
arbejdsteknikker. Mere dbne / tilgaangelige skove kan ifglge LDP'et gare det billigere at skaffe tree
og dermed bidrage til at @ge indtaggterne fra skovene.

Der er dog intet lovkrav om en separat behovsanalyse baseret pa modtagertyper, og Slovenien
foretog ikke en sadan analyse.

Svaghederne var ganske vist ikke naevnt udtrykkeligt i det estrigske LDP, men det drejer sig for
@strigs vedkommende om sma skoves begramsede rentabilitet og ringe adgang til biomasse. Den
potentielle konkurrenceevne er som feglge heraf begraanset. Forvaltningsmyndighederne forventede
pa grundlag af erfaringerne fra den foregaende programmeringsperiode, at ca. 50 000 ha ville vaae
omfattet.

De manglende oplysninger medtages i forbindel se med den naeste programaandring.

31. Kommissionen mener, at landdistriktsprogrammerne blev godkendt pa et passende grundlag
bestdende af den information, der blev tilvejebragt i forbindelse med udarbejdelsen af rapporten om
gennemfarelsen af EU's skovbrugsstrategi, de Igbende dreftelser med repraesentanter for
interessenterne (f.eks. i Den Radgivende Gruppe for Skovbrug og Korkproduktion) og de bilaterale
forhandlinger med medlemsstaterne og regionerne.

Se ogsa svaret til punkt 30.
Svar til punkt 32:

Kommissionen geor opmegksom pa, a medlemsstaterne og regionerne i henhold til
subsidiaritetsprincippet har et vidt sken pa de neavnte omrader, hvilket bl.a. fremgar af Europa-
Parlamentets betaankning om gennemfarelsen af EU's skovbrugsstrategi (A6-0015/ 2006).

For Italiens vedkommende (Toscana) findes en stor del af den relevante analyse faktisk i den pdgad dende nationale strategiplan
(NSP). Den italienske NSP indeholder en klar SWOT-analyse af skovene og opstiller en raskke malsagninger - bl.a. om
fremme af energibesparelser og modernisering af maskiner og udstyr i de private skove - som har en tydelig forbindel se til
foranstaltning 122.

6 Det slovenske LDP indeholder en detaljeret analyse af situationen i skovbrugssektoren i lyset af sektorens staarke og svage
sider (kapitel 3.1.2). Det fokuserer pa saarlige aspekter af den slovenske skovbrugssektor, og der foreslds en raskke
forbedringer. Sektoren er pragget af lav arbejdseffektivitet, og forholdene i skovene kan forbedres, ved at de geres mere
tilgangelige, f.eks. ved at anlaggge skovveje og -stier. Forvaltningsomkostningerne er desuden hgje, hvilket bl.a. skyldesen
svag og utilstrakkelig infrastruktur og manglende skovbrugsudstyr.

| det astrigske L DP peges der p&: a) behovet for at forbedre skovenes gkonomiske og miljemasssige vaardi ved at introducere
flere sorter (kapitel 3.1.3, s. 34) og b) behovet for at forbedre skovbrugssektorens konkurrenceevne (kapitel 3.2.2.1, s. 63). Det
skal opnas ved at stille mere rétraetil rédighed og dermed forbedre energiforsyningen. Det har vist sig, at foranstaltning 122 (M
122) blev udeladt af tabellen pa side 64 (SWOT) pagrund af en redaktionel fejl. De manglende oplysninger medtages i
forbindel se med den naeste programaandring.

| Galicien er skovbrugssektorens specifikke behov, der blev klarlagt i SWOT-analysen, herunder skovbrugsbedrifternes ringe
gkonomiske betydning (s. 45i LDPet), direkte knyttet til og omfattet af foranstaltning 122. Behovet for at gge skovenes
gkonomiske betydning fremhaares klart i begrundelsen for foranstaltning 122.




En rakke saalige forhold ger sig gaddende for Bulgarien® (der faktisk har anmeldt visse udgifter),
Rumaanien™® og Gragkenland™.

33. Kommissionen vil ivaaksate en naamere undersggelse af de spergsmal, Retten har rejst.

Visse typer maskiner er meget dyre og tjener sig ferst ind efter lang tid, hvilket er et accepteret
vilkar i skovbrugssektoren.

Det ger det vanskeligt at opstille stive regler om proportionalitet pA EU-niveau. Det bar besluttes
under programforhandlingerne, om det er hensigtsmaessigt at fastsadte en gramse for finansieringen
baseret p& bedriftens starrelse, under hensyntagen til det konkrete programomréde®.

Der er taget skridt til at afhjadpe problemerne med Ungarn og @strig.
Se ogsa bemaakningen om subsidiaritet i svaret til punkt 32.

34. Det var ganske rigtigt tilfaddet i Ungarn fer 2010. Forvaltningsmyndigheden aandrede
stettebetingelserne i 2010 for at sikre, at stetten stér i forhold til sterrelsen af de registrerede
skovarealer, og nedsatte den maksimale statte pr. ansggning.

35. Italien (Toscana): Bemaakningen er taget til efterretning. Landdistriktsprogrammet for Toscana
for 2007-2013 blev andret i overensstemmelse hermed den 11. december 2012.

36. Kommissionen mener ikke, at investeringer udelukkende skal vaae beregnet pa en specifik
skovbrugsbedrift, for at der kan ydes stette, men de skal bl.a. vaae beregnet pa denne bedrift.

Se ogsa svaret til punkt 24.

| Bulgarien udgjorde ELFUL-udgifterne 4,8 mio. EUR i fjerde kvartal 2011, og de blev anmeldt til Kommissionen den

10. januar 2012 - anmeldelsesfristen 14 slutningen af januar. De bulgarske myndigheder har til hensigt at overfere mere end
80 % af bevillingen til foranstaltning 122 til andre L DP-foranstaltninger (efter den syvende andring af LDP'et er 50 % af den
oprindelige bevilling til M 122 blevet overfert til andre foranstaltninger, men efter den ottende sandring af det bulgarske LDP er
6 mio. EUR i offentlige udgifter blevet gremaarket til Garantifonden, der ogsa omfatter M 122, sdledes at bel gbet stadig gér til
M 122 og ikke overfares til andre foranstaltninger). Trods det presserende behov i Bulgarien for at forbedre private og
kommunale skoves gkonomiske vaardi har det vagret vanskeligt at gennemfare foranstaltning 122, hvilket der er flere arsager til.
Naesten 80 % af de bulgarske skove er statsejede og derfor ikke stetteber ettigede under foranstaltning 122. Hvad angér
de resterende 20 % har de bulgarske myndigheder angivet felgende arsager til den ringe interesse for foranstaltningen: a) 90 %
af de skove, der er givet tilbage il private gjere, er pAunder 1 ha og berettiger derfor kun til begramnset stette, b) €jerne bor som
regel langt fra deres skove og er derfor ikke sagrlig interesseret i dem, c) skovejersammensutninger har faet daekket det meste
af deres behov for stette under foranstaltning 1.4 i det bulgarske SAPARD-program, d) kommuner, der ejer skove, foretraskker
at udarbejde projekter under foranstaltning 321 og 322 og er mindre interesseret i, hvad foranstaltning 122 har at byde pa, og €)
det tager s lang tid at behandle de fa ansggninger, der modtages, at det har af skragkket andre potentielle stgttemodtagere fra at

sage.
Rumaenien havde ganske rigtigt ikke anmeldt nogen udgifter ved udgangen af 2011. Landet er ved at gennemfare sit farste

LDP efter tiltraadel sen af EU og har mange nye foranstaltninger, der skal gennemfgres. Rumaanien lancerede det farste udbud
vedragrende foranstaltning 122 i 2012.
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™ Den 10. januar 2011 blev der vedtaget en ny andring af det gr aeske program, og Gragkenland valgte ikke at benytte sig af EU-

stette til foranstaltning 122.

2 Hvad angér Ungarn henvisestil svaret til punkt 37.

Med hensyn til Slovenien indeholder det slovenske LDP et krav om, at stette til investeringer i anlasggel se eller udbedring af
skovveje skal ydesi henhold til den gaddende skovforvatningsplan, og at stette til investeringer i faddning og udtagning af trae
og i anlagggelse af skovstier skal ydesi henhold til skovbrugsplanen.

| Dstrig betegnes modtagere af stette under foranstaltning 122 i LDP'et som skovejere, sammenslutninger heraf og kommuner.
Nér der bevilges statte il skovejersammens utninger, behgver ssmmenslutningen ikke at eje et specifikt skovomréde. Hvert
medlem af sammenslutningen skal imidlertid vaae skovejer som fastsat i artikel 27 i forordning (EF) nr. 1698/2005.

M odtagertyperne blev praiseret yderligere, og "andre modtagere” blev dlettet i forbindelse med den anden programaandring.
Kommissionens meddel el se om godkendelse af denne programaandring blev sendt til @strig den 27. april 2009 (ARES(2009)
79362).




For Ungarns vedkommende omfatter foranstaltning 122 kun stette til kab af maskiner for skovejere
eller -forpagtere, der driver skovbrug i mindst 50 ha skov pa grundlag af en skovforvaltningsplan.
Som Kommissionen har forstdet det, anvendte modtagerne maskinerne i deres skovomrader og
eventuelt til andre formal, men der var en tilknytning til et skovomrade.

38. Kommissionen papeger, at mange maskiner bade kan bruges til skovbrug og landbrug.
Kommissionen mener, at det ber vaare muligt at yde stette til disse maskiner, selv om de béde kan
anvendes til landbrugsformal og skovbrugsformal.

(Investeringer i maskiner, der kun kan bruges i landbruget, ber dog ikke stgttes gennem
foranstaltning 122).

Hvad angdr Ungarn: | Ungarn besluttede myndighederne i 2010 at tilpasse listen over
stetteberettigede maskiner, sa den kun omfattede maskiner, der er "skovbrugsspecifikke'".

Hvad angédr Toscana henvises til svaret til punkt 50. De pageddende investeringer kan veae
foretaget pa skovbrugsbedrifter og knyttet til skovarealer, fordi kastanjerne stammer fra
skovomréder. Investeringerne er ogsa med til at forbedre skovene. Kommissionen finder, at disse
investeringer kan vage statteberettigede under foranstaltning 122. Kommissionen har taget Rettens
bemaakning til efterretning og vil klarlasgge situationen yderligere.

39. Kommissionen vil generelt bemaake, at der er opstaet problemer med fortolkningen af reglerne
med hensyn til afgraasningen mellem foranstaltning 122 og 123.

Den har foresl&et, at de to foranstaltninger samlestil én efter 2013.

41. Nogle maskiner kan bade anvendes til skovbrug og landbrug. At en maskine kan anvendes til
landbrug ber ikke betyde, at der ikke kan ydes stgtte til anskaffelse af denne maskine under
foranstaltning 122, forudsat at den ogsa kan anvendes til skovbrug. Hvis det var tilfaddet, ville
nogle aktgrer vage tvunget til at kabe to maskiner i stedet for én, hvilket ikke ville veae
hensigtsmaessigt.

Hvad ang&r Ungarn: | Ungarn besluttede myndighederne i 2010 at tilpasse listen over
stetteberettigede maskiner, sa den kun omfattede maskiner, der er "skovbrugsspecifikke'".

43. Der er ikke kun fastsat indikatorer i retningslinjerne. Gennemfearel sesforordningen indehol der
ogsaindikatorer (bilag V111 til forordning (EF) nr. 1974/2006).

Gennemferelsesforordningen indeholder ogsa indikatorer (bilag VIII til forordning (EF)
nr. 1974/2006). Der opstilles ikke resultatindikatorer for hver foranstaltning, men for hver akse,
eftersom det er den kombinerede virkning af flere foranstaltninger, der skaber resultatet.

44. M8lene er fastsat p& akseniveau™, og det er en kombination af foranstaltninger (herunder
foranstaltning 122), der i sidste ende vil gere det muligt at na de fastsatte mal.

Outputindikatorerne skal ikke male opfyldelsen af malene. De bruges til maling af de aktiviteter,
der gennemfares direkte som led i den enkelte foranstaltning.

Pa akseniveau maler resultatindikatorerne interventionernes direkte og umiddelbare virkninger, og
de omfatter flere foranstaltninger.

13 M@let for akse 1 er "forbedring af landbrugets og skovbrugets konkurrenceevne gennem statte til omstrukturering, udvikling og

innovation".




Pa LDP-niveau males de objektive resultater af evauatorerne, bl.a. ved hjadp af de fadles
effektindikatorer foruden en bred vifte af analyser og metoder (supplerende indikatorer,
kontraf aktiske metoder, praver mv.).

46. Evalueringsspargsmalene er direkte knyttet til foranstaltningens baggrund og specifikke mal
som omhandlet i 22. betragtning til forordning (EF) nr. 1698/2005 og i Vejledningsnotat E i
Handbog om den fadles overvagningss og evalueringsramme. De dakker tilsammen
foranstaltningens anvendel sesomrade og de tilhagrende aktiviteter.

Der geres opmagksom pd, at spargsmaene om bagredygtig skovforvaltning er relevante for alle
modtagere.

47. Det forventes, at medlemsstater og regioner registrerer stigningen i bruttovaarditilvaksten, og
det har der vaget problemer med (f.eks. i forbindelse med indsamling af data).

Kommissionen har taget skridt til at lgse disse problemer ved at definere denne indikator og
forklare, hvordan den skal mdles, i et arbejdsdokument fra marts 2010. Herudover sendte
Kommissionen i 2011 som fglge af manglende kvantitative data til brug for midtve sevalueringer en
skrivelse til den galiciske forvaltningsmyndighed (og andre forvaltningsmyndigheder), hvori den
opfordrede myndigheden til at indfere alle de systemer, der er nedvendige for at indsamle
oplysninger, sa det bliver muligt at male programmets resultater og effekt.

Disse systemer kan baseres pa andre tilgange end blot at sperge modtagerne om vaadien af deres
skov fer og efter investeringen, da det ofte er vanskeligt for modtagerne at give de relevante
oplysninger i en sa direkte form.

Kommissionen understreger ogsa, at det, uanset hvilke problemer der har vaaet med at beregne
stigninger i bruttovaarditilvaksten, er muligt at afgere pa forhand, hvilke former for praksis der ager
vaadien af en skov, ud fra det meget solide fundament af erfaringer, der findes inden for
skovbrugsvidenskab.

| forbindelse med midtvejsevalueringen indfarte Slovenien og @strig procedurer med henblik pa at
fastdd, hvilken effekt foranstaltning 122 havde haft pa skovenes gkonomiske vaadi.

49. Med hensyn til de investeringer, der angiveligt vedrerte "landbrug”, mener Kommissionen, at en
investering i kastanjer ikke nadvendigvis skal betragtes som "landbrugsmaessig”, og at den kan
forbedre vaardien af en skov, eftersom kastanjer gror pa trager, og disse trager kan udgere en del af en
skov. Hvis de pagaddende kastanjer stammer fra en plantage og ikke fra en skov, vil investeringen
dog vage "landbrugsmaessig”.

Kommissionen vil vurdere, hvilken yderligere vejledning der kreeves om dette og lignende
spargsmal fremover. Den vil ogsa undersgge i fadlesskab med Radet og Europa-Parlamentet, om
disse problemer vil kunne |ases, ved at begrebet "skov" defineresi de relevante retsakter.

Med hensyn til forarbejdning og afsagning bemagker Kommissionen, at det i visse tilfedde er
vanskeligt at traskke en klar skillelinje mellem aktiviteter i forbindelse med udtynding/faddning og
aktiviteter i forbindelse med forarbejdning/af segning.

Kgb og anvendelse af udstyr til flishugning kan f.eks. vaae med til at tilfere organisk materiale til
jorden og mindske risikoen for brand og angreb af skadedyr, hvilket vil gge skovens vaadi. Hvis
udstyret er velegnet til disse formal, anses det for stetteberettiget. Der ber dog ikke ydes stette
under foranstaltning 122 til keb af udstyr, der skal anvendestil fremstilling af flistil braendsel.

Kommissionen har foresldet, at den nuvegende foranstaltning 122 og 123 samles til én
foranstaltning efter 2013.

10



Med hensyn til driftsomkostninger og forbrugsgoder henviser Kommissionen til sit svar til
punkt 35.

Det er ogsa nadvendigt at tage hensyn til faktorer som multifunktionalitet og baaredygtighed ved
vurderingen af bidraget til forbedring af skovenes gkonomiske vaadi.

52. Bedlutninger om, hvilke specifikke kategorier af private ejere der skal stettes, bar tradfes i
forbindelse med udarbejdelsen af/forhandlingerne om et givet LDP pa grundlag af en SWOT-
analyse af det pagaddende programomrade.

Samlet svar til punkt 52 og 53:

Nar flere foranstaltninger fra den aktuelle periode samles til én foranstaltning - som Kommissionen
har foreslaet - giver det et bedre overblik.

Foranstaltning 122 og 123 fra den aktuelle periode vil blive samlet til en enkelt "delforanstaltning”
baseret pa ét saa maksimale stetteintensiteter i stedet for to.

Det vil dog ikke vaae hensigtsmaessigt at fastsadte ensartede betingelser for alle delforanstalninger
pa skovbrugsomradet. De er for forskellige med hensyn til indholdet og de relevante kategorier af
modtagere.

Kommissionen mener overordnet set, at de problemer, der findes, i vid udstragkning vil kunne |gses
gennem vejledning, ved at sla den nuvaarende foranstaltning 122 og 123 sammen og ved at fokusere
mere pa visse spergsmal under programmeringsprocessen.

KONKLUSIONER OGANBEFALINGER

54. Selv om nogle aspekter af foranstaltningen ikke blev forklaret tilstraskkelig klart over for
forvaltningsmyndighederne, gennemferelsen kunne vage bedre, og der var problemer med
overvagning og evaluering, skete der ogsa visse fremskridt med gennemfgrel sen og resultaterne.

De erfaringer, der er gjort, vil desuden blive udnyttet i den kommende periode - bl.a. ved hjadp af
vejledning og under programmeringsprocessen.

55. Kommissionen mener, at de problemer, der findes, i vid udstragkning vil kunne Igses gennem
vejledning, ved at Sa den nuvaarende foranstaltning 122 og 123 sammen og ved at fokusere mere pa
visse spargsmd under programmeringsprocessen.

Den vil dog undersgge i fadlesskab med Radet og Europa-Parlamentet, om visse problemer vil
kunne lgses, ved at begrebet "skov" defineres i de relevante retsakter, og ved at sammenhaangen
mellem investeringer i udstyr og forbedringer af skovenes gkonomiske vaadi forklares tydeligere.

56. Kommissionen anayserede forholdene i skovbrugssektoren i 2005 i det interne
arbgjdsdokument, der var knyttet som bilag til meddelelsen om gennemferelsen af EU's
skovbrugsstrategi  (dokument SEC(2005) 333), og som afdakkede behovene og indeholdt
strategi ske mal sagninger.

Kommissionen er i faad med at revurdere EU's skovbrugsstrategi fra 1998. Kommissionen regner
med at vedtage en meddelelse til Europa-Parlamentet, Radet, Det Europadske @konomiske og
Sociale Udvalg og Regionsudvalget om EU's nye skovbrugsstrategi i 2013, og denne meddelelse vil
sammen med et internt arbejdsdokument, der knyttes som bilag hertil, indeholde en analyse pa EU-
plan af EU's skovbrugssektor.

57. "Skovenes gkonomiske vaadi" er et velkendt begreb inden for skovbrugsvidenskab og -praksis,
og det er ogsa velkendt, hvilke operationer der kan forbedre denne vaadi pa laangere sigt.
Medlemsstaterne kan tilpasse disse operationer til deres egne forhold.
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Artikel 20, litrab), i forordning (EF) nr. 1698/2005, hvori der tales om "foranstaltninger, der har til
formal at omstrukturere og udvikle det fysiske potentiale og fremme innovation", giver et fingerpeg
om de typer af projekter, der kan finansieres for at forbedre skovenes gkonomiske vaadi.

En skovparcels "potentielle” gkonomiske vaadi kan afhaange af skovens eventuelle anvendelse og
af den sociogkonomiske og teknologiske kontekst, som den indgar i. Det er derfor vigtigt ikke at
definere "gkonomisk vaardi" for snaavert.

| den fadles overvagnings- og evalueringsramme er der desuden fastsat en resultatindikator med
betegnelsen "stigning i bruttovaerditilvaekst i stattemodtagende bedrifter”. Det giver en idé om, hvad
der ber opnas med foranstaltningen.

Der kan vage behov for yderligere vejledning om udtrykket "skovbrugsbedrift" i fremtiden.
Kommissionen vil ogsa undersage i fedlesskab med Radet og Europa-Parlamentet, om visse
problemer vil kunne l@ses, ved at begrebet "skov" defineresi de relevante retsakter.

De salige betingelser vedragrende stattemodtagernes starrelse, hovederhvervsaktivitet og retlige
status skal behandlesi de enkelte LDP'er pagrundlag af en SWOT-analyse.

58. Kommissionen vil laggge tilstraskkelig vesgt pa dette spargsmd under forhandlinger om
fremtidige LDPer og yde den ngdvendige vejledning.

59. Kommissionen ger opmagksom pa, at medlemsstaterne og regionerne i henhold til
subsidiaritetsprincippet har et vidt sken pa de naevnte omrader, hvilket bl.a. fremgér af Europa-
Parlamentets betaankning om gennemfarelsen af EU's skovbrugsstrategi (A6-0015/ 2006).

Anaysernes kvalitet varierede mellem medlemsstaterne/regionerne. Dette spargsmd vil blive
behandlet i den nasste programmeringsperiode.

Anbefaling 1

Kommissionen er enig i, at den bar fortsadte med at definere og vurdere behovet for at forbedre den
gkonomiske vaadi af skovene i EU med henblik pa generelt at berettige, at der afsadtes den
relevante stette som led i landdistriktspolitikken.

Den mener, at det fremgar af de undersggelser, der allerede er foretaget, at der foreligger et generelt
behov pa EU-plan. Det drejer sig (bl.a.) om falgende undersggel ser:

e "Prospectsfor the market supply of wood and other forest products from areas with fragmented
forest-ownership structures®

http://ec.europa.eu/agriculture/analys s/external /supply-wood/index en.htm

e "Good practice guidance on the sustai nable mobilisation of wood in Europe”

http://ec.europa.eu/agriculture/fore/publi/forest brochure en.pdf.

e "Study of the Effects of Globalization on the Economic Viability of EU Forestry"”

http://ec.europa.eu/agriculture/analysis/external/viability forestry/index en.htm.

Kommissionen finder, at mere specifikke behov fortsat ber vurderes og defineres pa nationalt plan
og pa programplan af de kompetente national e og regionale myndigheder.

K ommissionen mener, at den ber fortsaete med at fastsadte grundlasggende stettebetingel ser pa EU-
plan, men at mere pragise stettebetingelser og udvadgelseskriterier bar fastsadtes | de enkelte
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LDPer. Den mener, at dens forslag til en landdistriktspolitik for perioden efter 2013 afspejler denne
strategi.

Der er dog brug for yderligere vejledning herom. Kommissionen vil ogsa undersgge sammen med
Europa-Parlamentet og Radet, hvordan det kan klarlaagges i de relevante retsakter, at der skal veae
en tilknytning mellem investeringer i udstyr og forbedringer af skovenes gkonomiske vaardi.

Anbefaling 2

Kommissionen ger opmegksom p3, at medlemsstaterne og regionerne i henhold til
subsidiaritetsprincippet har et vidt sken pa de naevnte omrader, hvilket bl.a. fremgér af Europa-
Parlamentets betaankning om gennemfarelsen af EU's skovbrugsstrategi (A6-0015/ 2006).

Kommissionen er dog enig i, at der er behov for fyldestgerende beskrivelser. Der kan vaae forskel
pa, hvor detaljeret areal- og modtagertyper skal beskrivesi de enkelte L DP-omrader.

| perioden 2014-2020 vil LDPerne blive pavirket af medlemsstaternes partnerskabsaftaler (PA'er),
der vil indeholde analyser af den bergrte medlemsstats udviklingsbehov set i forhold til de tematiske
mal for de europadske struktur- og investeringsfonde (ESI). Kommissionen har allerede sendt et
analysedokument til alle medlemsstater for at hjadpe dem med at udarbejde PA'er og vil indgai en
dialog herom, nar de lovgivningsmaessige rammer er pa plads.

Kommissionen mener, at der bar udarbejdes skovforvatningsplaner for en rimelig andel af de
skove, der ydes stette til gennem foranstaltning 122. Denne "rimelige andel” ber fastssdtes |
forbindel se med programmeringsprocessen.

Kommissionen mener ligeledes, at certificering af skove er et markedsbaseret instrument, og at der
ikke er nogen grund til, at EU griber ind pa dette omrade. Den nuvaaende og fremtidige forordning
om udvikling af landdistrikterne bar give adgang til stette til udarbejdelse af skovforvaltningsplaner
og indferelse af baaedygtig skovforvaltning, som er de vigtigste forudsagninger for certificering.

60. Kommissionen ger opmagksom pa, a medlemsstaterne og regionerne i henhold til
subsidiaritetsprincippet har et vidt sken pa de neavnte omrader, hvilket bl.a. fremgér af Europa-
Parlamentets betaakning om gennemfarelsen af EU's skovbrugsstrategi (A6-0015/ 2006).

Kommissionen mener under alle omstaandigheder ikke, at der var svagheder i gennemfarelsen af
foranstaltning 122 i alle de tilfadde, Retten har naevnt.

Den vil ikke desto mindre gere den ngdvendige indsats (bl.a. gennem indledende vejledning) for at
sikre, at medlemsstaterne/regionerne bruger den rigtige foranstaltning til at stette en given operation
I den naeste periode.

Den vil ogsd undersage i fadlesskab med Rédet og Europa-Parlamentet, om nogle af de pagaddende
problemer vil kunne lgses, ved at begrebet "skov" defineresi de relevante retsakter.

61. Hvad angdr den "uforholdsmaessigt store" stette ma det ikke glemmes, at visse typer maskiner er
meget dyre og farst tjener sig ind efter lang tid, hvilket er et accepteret vilkar i skovbrugssektoren.

Det gar det vanskeligt at opstille stive regler om proportionalitet pa EU-niveau. Det bgr bed uttes
under programforhandlingerne, om det er hensigtsmaessigt at fastsadte en gramse for finansieringen
baseret pa bedriftens starrel se, under hensyntagen til det konkrete programomréde.

Med hensyn til faddning skal godkendelse af statsstette inden for rammerne af foranstaltning 122,
eftersom de operationer, Retten har naavnt, primaat er af gkonomiske karakter, ikke ske efter de
retningslinjer for statsstette, som Retten har henvist til, men efter retningslinjerne for statsstette med
regionat sigte (2006/C  54/08), Kommissionens forordning (EF)  nr. 800/2008
("gruppefritagel sesforordningen”) eller  Kommissionens forordning (EF) nr. 1998/2006 ("de
minimis-forordningen™).

13



Foranstaltning 122 tillader investeringer i skovningsmaskiner. Maskinerne anvendes ogsa til at
fjerne visse traeer for at sikre en god skovforvaltning.

62. Kommissionen mener, at skovenes gkonomiske vaadi rent faktisk blev forgget i de tilfadde,
hvor foranstaltning 122 var den rigtige foranstaltning at bruge - ogsa selv om den naamere
forbindel se mellem statten og skovens ggede vaardi varierede afhaangigt af investeringens art.

Kommissionen mener, at den gkonomiske vaadi af en skov er knyttet til dens multifunktionelle
rolle. Vaadien afhaanger af skovens potentielle anvendel sesmuligheder og ikke kun af det trag den
indeholder, selv om det er et vigtigt element.

Hvis en skov anvendes kommercielt til rekreative forma ved opkraevning af entré, kan udtynding
og beskaaing @ge trasernes potentielle gkonomiske vaadi som kilde til rétrae men skovomradets
sterste vaadi kan ligge i omrédets og skovens tilgaangelighed.

Anbefaling 3

Kommissionen ger opmegksom p3, a medlemsstaterne og regionerne i henhold til
subsidiaritetsprincippet har et vidt sken pa de naevnte omrader, hvilket bl.a. fremgér af Europa-
Parlamentets betaankning om gennemfarelsen af EU's skovbrugsstrategi (A6-0015/ 2006).

Kommissionen bemaarker, at det i nogle tilfadde stadig kan vaare vanskeligt at male foragelser af en
skovs gkonomiske vaardi pracist.

Muligheden for at foretage en form for maling og den generelle ekspertviden om de fordele, som
visse typer investeringer indebager for vaadien af en skov, udger imidlertid et passende grundliag
for forvaltningen af foranstaltning 122.

Med henblik pa den neeste programmeringsperiode er Kommissionen sammen med
medlemsstaterne i faard med at udvikle en fadles overvagnings- og evalueringsramme, der vil gere
det muligt at vurdere, hvilke fremskridt der gares med gennemfarelsen af det enkelte LDP i forhold
til fadles malindikatorer for de prioriteringer og fokusomrader, der er valgt for programmet. Det
skal ske pa grundlag af en indikatorplan, som for hvert fokusomrade angiver mal og forventede
output og udgifter for de foranstaltninger, der traffes for at realisere programmets ma og
malsagninger. Indikatorplanen viser den kvantificerede interventionslogik mere praecist for hvert
enkelt program end den nuvaarende stive aksestruktur.

Samlet svar til punkt 63 og 64:

Indikatorerne og evalueringsspargsmalene i forbindelse med den nuvaaende fadles overvagnings-
og evalueringsramme er knyttet til baggrunden for og formalet med foranstaltning 122 og den akse,
som den indgar i.

Kommissionen mener, at man ud fra en passende analyse af de relevante data inden for denne
ramme kan belyse, hvilke gkonomiske forbedringer der er opnaet ved at yde stette til investeringer
som led i denne foranstaltning. Det ma dog erkendes, at medlemsstaterne har haft vanskeligt ved at
foretage denne gkonomiske analyse, og Kommissionen har som fglge heraf 1) udstedt yderligere
vejledning for den igangvaarende periode og 2) gennemgaet situationen med henblik pa at forbedre
overvagningens og evalueringens effektivitet for den kommende periode.

Med henblik pa den neeste programmeringsperiode er Kommissionen sammen med medlems-
staterne i faard med at udvikle en fadles overvagnings- og evalueringsramme, der vil gare det muligt
at vurdere, hvilke fremskridt der gares med gennemfarelsen af det enkelte LDP i forhold til fadles
malindikatorer for de prioriteringer og fokusomrader, der er valgt for programmet. Det skal ske pa
grundlag af en indikatorplan, som for hvert fokusomrade angiver ma og forventede output og
udgifter for de foranstaltninger, der tradffes for at realisere programmets ma og malsagninger.
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Indikatorplanen viser den kvantificerede interventionslogik mere prasist for hvert enkelt program
end den nuvagrende stive aksestruktur.

Det skal understreges, at ud over den kvantitative vurdering kan den kvalitative vurdering af
foranstaltning 122 ogsa spille en vasentlig rolle, fordi det ofte tager langere tid for et politisk
indgreb at fa en klart malbar effekt pa skovbrugsomradet end pa landbrugsomradet.

Slovenien og @strig har indfert procedurer med henblik pa at fastsla, hvilken effekt foranstaltning
122 har haft pa skovenes gkonomiske vaadi.

66. Kommissionen mener, at skovenes gkonomiske vaadi rent faktisk blev foraget i de tilfadde,
hvor foranstaltning 122 var den rigtige foranstaltning at bruge.

Anbefaling 4

Kommissionen er enig i, at stettemodtagerne bar forpligtes til at indberette data. Disse data kan
imidlertid vaare meget basale og kraeve vaesentlig bearbejdning, far der kan drages konklusioner om
vaadistigninger.

Medlemsstaterne er for at kunne udarbejde resultatindikatorer, herunder "stigning i bruttoveadi-
tilvekst”, blevet opfordret™ til at indsamle relevante oplysninger om stigning i bruttovaadi-
tilvasksten fra de stettede bedrifter, ndr ansagningen er blevet godkendt, og to &r efter investeringens
afdutning for at tage s meget hensyn til investeringens langsigtede virkning som muligt.

Det har i praksis vaget svaat for forvaltningsmyndighederne at indsamle de ngdvendige data og at
foretage den analyse, der kreeves for at beregne vaadierne for denne type resultatindikatorer, som
led i deres almindelige overvagningsaktiviteter. | den naeste programmeringsperiode vil veardierne
for denne indikator derfor primaat blive beregnet af de personer, der evaluerer programmet.

Kommissionen anser dette for en gennemfarlig og hensigtsmaessig | @sning.

14 Arbejdsdokument med vejledning til medlemsstaterne om resultatindikatoren "stigning i bruttovaarditilvaekst":
http://enrd.ec.europa.eu/app_templates/filedownl oad.cfm?d=84053593-C697-FF89-ED5C-51797D9754FD.
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