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Resumé

Det foreslds, at der etableres en feelles ramme for, hvordan Kommissio-
nen i fremtiden pa ensartet grundlag kan udveelge og fastscette krav til
miljovenligt design for energiforbrugende produkter. Direktivforslaget
stiller ikke i sig selv krav til enkeltprodukter. Sadanne krav vil efterfol-
gende skulle stilles i forbindelse med kommende gennemforelsesforan-
staltninger, som er baseret pa rammedirektivet. Gennemforelsesforan-
staltningerne kan enten indeholde specifikke krav til produkterne (eksem-
pelvis energi, vand, indhold af farlige stoffer og genanvendelighed) eller
generiske krav, hvor producenten gennemforer en vurdering af de miljo-
meessige aspekter af en repreesentativ model af produktet og pd grundlag
af denne fastleegger produktets miljomeessige profil samt evaluerer alter-
native designlosninger. Specifikke og generiske krav kan bruges kombi-
neret eller hver for sig. Kommissionen anforer, at den overordnede tanke
bag direktivet er at Kommissionen kun udmenter gennemforelsesforan-
staltninger pa omrdader, hvor industrien ikke af sig selv indgar effektive
frivillige aftaler. Direktivforslaget er et led i opfyldelse af EU’s mal om
en baredygtig udvikling. Feelles krav har stor betydning for det indre
marked, hvor tilsvarende foranstaltninger pa nationalt niveau ville virke
handelshindrende.

1. Baggrund og indhold

Kommissionen sendte den 1.8.2003 ovennavnte forslag til Radet. Rads-
sekretariatet fremsendte den 27.8.2003 forslaget til medlemslandene. Det
drejer sig om et forslag til rammedirektiv, der har hjemmel i artikel 95, og
som derfor skal vedtages i Radet efter proceduren i traktatens artikel 251
om fzlles beslutningstagen.

Det bemarkes, at Radets juridiske tjeneste har tilkendegivet, at forslaget
efter dens opfattelse ikke er 1 overensstemmelse med bestemmelserne i
EF-traktatens artikel 202, 3. tiret, fordi direktivet delegerer for store befo-
jelser til Kommissionen. Iser peges der pa at det ikke er klart praciseret
hvilke produkter, der vil blive omfattet, hvad kravene skal omfatte og
hvornér reglerne vil vaere pé plads. Dette spergsmél forventes afklaret i
den nermeste fremtid.

Forslaget til rammedirektivet skaber ikke umiddelbart juridisk bindende
forpligtelser for erhvervslivet. Det giver 1 stedet mulighed for senere at
vedtage gennemforelsesforanstaltninger, der fastlaegger krav til miljoven-
ligt design af udvalgte produkter pa basis af tekniske og ekonomiske ana-
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lyser. Sadanne gennemforelsesforanstaltninger vil blive vedtaget af
Kommissionen efter en komitéprocedure (forskriftsudvalg) i overens-
stemmelse med Rédets afgorelse (1999/468/EF) om fastsattelse af de
naermere vilkar for udevelsen af de gennemferelsesbestemmelser, der til-
leegges Kommissionen.

Kommissionen anforer, at forslaget betyder, at der udstikkes en sammen-
hangende harmoniseret lovmaessig ramme for energi- og miljekrav til
produkter med henblik pa at:

e sikre fri bevaegelighed for energiforbrugende produkter i hele EU,

e forbedre disse produkters energieftektivitet og miljgegenskaber,

e goge energiforsyningssikkerheden og forbedre EU’s konkurrence-

evne, og
o sikre bade industriens og forbrugernes interesser.

Det fremgér desuden af det forelagte forslag, at direktivet teenkes at dek-
ke produkter, som forbruger energi og produkter, som genererer, trans-
formerer eller méler energi, dog undtaget transportsektoren, der dekkes
af andre ordninger. Alle energikilder er omfattet. For de produkter, som
er daekket af direktivet bliver det muligt at udstikke harmoniserede krav
til miljevenligt design for hele EU. Direktivet skal demme op for etable-
ring af tilsvarende national regulering for at forhindre, at der opstar tekni-
ske handelshindringer.

Forslaget indeberer forst og fremmest etablering af fzlles principper for
hvordan designkrav til energiforbrugende produkter med henblik pa mil-
jovenlighed udstikkes i senere gennemforelsesforanstaltninger. Antallet
af produkter, der er omfattet af direktivet, er meget stort, men direktivet
definerer en razkke kriterier for udvaeigelse af konkrete produkter. Herun-
der fremhaves is@r salgets storrelse, produktets energi- og miljgbelast-
ning samt potentialet for forbedring som vasentlige. Dermed begrenses
antallet af produkter, som i praksis bliver berort af direktivet, 1 vesentlig
grad.

Det foreslés, at produkter, der bliver omfattet af en gennemforelsesforan-
staltninger kun ma markedsferes og anvendes, hvis de er 1 overensstem-
melse med sddanne gennemforelsesforanstaltninger. En gennemforelses-
foranstaltning vil fastlaegge krav til miljevenlig design af det pagzldende
produkt. Produktet skal CE-merkes for at vise, at det er i overensstem-

melse med den pagaldende gennemforelsesforanstaltning. Producenten

skal selv vurdere, om et produkt er i overensstemmelse med krav i en
gennemforelsesforanstaltning og dokumentere dette. Der foreslds be-
stemmelser om en overensstemmelsesformodning. Sdledes formodes et
produkt at veere 1 overensstemmelse med bestemte krav 1 en gennemforel-
sesforanstaltning, hvis der er anvendt harmoniserede standarder, der ved-
rorer disse krav.
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Et produkt, der omfattes af en gennemforelsesforanstaltning, skal vurde-
res 1 hele dets livscyklus, men dybden 1 vurderingen og gennemforelse af
evt. miljeforbedringer skal holdes op imod de ekonomiske omkostninger,
der er forbundet med forbedringen af produktets forskellige miljeaspek-
ter. I bilag I og II til direktivforslaget angives metoder til fastsattelse af
generiske krav hhv. niveauet for specifikke krav til miljovenligt design.
Ved kravfastszttelsen skal der bl.a. tages stilling til, hvad der er en ve-
sentlig miljepavirkning, og hvad der er skonomisk og teknisk gennemfor-

ligt.

2. Europa-Parlamentets holdning ’
Europa-Parlamentet er i sin udtalelse i forste laesning positivt stemt over-
for Kommissions forslag til direktiv, men har samtidig peget pa en rekke
punkter, hvor parlamentet ensker direktivet forbedret.

Parlamentet peger blandt andet pd, at forbrugernes behov skal imede-
kommes. Det gzlder en tilfgjelse om, at medlemsstaterne aktivt skal bi-
drage til, at forbrugerne informeres om deres muligheder for at klage over
direktivet opfyldelse. Desuden skal forbrugermne have mere information
om de enkelte produkters virkning pa miljeet.

Parlamentet gnsker at udvide medlemsstaternes pligter og muligheder for
at folge op pd om produkterne lever op til direktivet og skal i serlige sa-
ger med omgaende virkning kunne forbyde salg af produkter omfattet af
gennemferelsesforanstaltninger pa grundlag af direktivet (EUP-
produkter). Desuden vil de forpligte medlemstaterne til at informere of-
fentligheden om disse sager.

Parlamentet onsker at der etableres et netvaerk at databaser som indehol-
der simple analyse modeller til livscyklusanalyser. Parlamentet gnsker
desuden at medlemsstaterne skal tilskynde SMV'erne til at blive mere
miljevenlige, samt sikre at de har de nedvendige ressourcer til at leve op
til direktivet. Medlemslandene skal desuden certificere 3. parts verifikato-
rer pa omréader hvor disse skal anvendes.

Parlamentet onsker at skaerpe kravene til Kommissionen, siledes at der
12 méneder efter at direktivet er vedtaget som minimum er vedtaget gen-
nemforelsesforanstaltninger for de produkter, der er udnaevnt til serlig
CO2-belastende af det Europaiske Klimaandringsprogram ECCP. Par-
lamentet onsker at der sker afrapportering af de opnédede resultater hvert
5. &r. Desuden skal der fokuseres pd produkter med standby-forbrug.

Det er Parlamentets holdning at der etableres et formaliseret samarbejde
(ECO design Board) med balanceret deltagelse fra alle relevante parter.
Det skal have til opgave at kommentere gennemforelsesforanstaltninger-
ne samt vurdere frivillige aftaler. Boarded skal arbejde parallelt med im-
plementeringskomiteen og have ret til at se relevante dokumenter mv.
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Parlamentet gnsker, at traktatgrundlaget for direktivet skal vare bade art.
95 og art. 175, idet parlamentet mener, at direktivet for sa vidt angar lo-
kale miljeproblemer ikke skal forhindre medlemslandene 1 at opretholde
og introducere - i overensstemmelse med traktaten - skrappere krav til
EUP. Desuden skal producenterne bekrefte, at de ikke forhindrer, at de-
res produkter bliver genbrugt eller brugt i forbindelse med fremstilling af
genbrugsprodukter pa anden vis. )
3. Nzrheds- og proportionalitetsprincippet

Kommissionen anferer, at malene med dette forslag er at begreense miljo-
pavirkningerne fra energiforbrugende produkter, samtidig med at forsy-
ningssikkerheden og det indre marked for disse produkter bibeholdes.
Miljebeskyttelse og de frie varebevagelser herer under medlemsstaternes
og EU’s faelles ansvarsomrade, og det er derfor berettiget at tage et lov-
givningsmassigt initiativ pa EU-plan. Begge disse spergsmal er desuden
af greenseoverskridende karakter og mélene kan derfor ikke i tilstrekkelig
grad opfyldes af medlemsstaterne, men bedre gennemferes pd EU-plan.

Kommissionen anferer, at man har valgt at stille forslag om et rammedi-
rektiv, der indeholder de generelle principper og kriterier for fastleggelse
af krav til miljevenligt design, men som overlader det til Kommissionen
at udarbejyde og vedtage gennemferelsesforanstaltninger for de enkelte
produkter med bistand fra et forskriftsudvalg. Dermed mener Kommissi-
onen, at foranstaltningerne kan vedtages hurtigere og at det samtidigt sik-
res, at alle forslag er 1 overensstemmelse med proportionalitetsprincippet,
da gennemfoarelsen vil vare baseret pa tilstrekkelige informationer og
analyser, herunder konsekvensanalyser, ligesom der vil blive taget hen-
syn til frivillige forpligtelser mv. som industrien treffer som folge af ved-
tagelsen af dette rammedirektiv.

Regeringen er enig med Kommissionen i, at de angivne méals®tninger i
direktivforslaget mest effektivt kan opnés gennem en felles regulering og
at forslaget 1 forhold til malsatningerne ikke gér videre end nedvendigt.

4. G=ldende dansk ret

Der findes ikke tilsvarende samlet dansk rammelovgivning, men forslaget
til dette rammedirektiv omfatter omrader, der 1 dag til dels dekkes af
dansk rammelovgivning i:

e Lov nr. 94 af 9. februar 1994 om normer for energieffektivitet i
energiforbrugende udstyr.

e Byggeloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 452 af 24. juni 1998, som
e&ndret ved lov nr. 228 af 31. marts 2001 og lov nr. 1088 af 17.
december 2002 § 2.

e Miljobeskyttelsesloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 753 af 25. au-
gust 2001, som azndret ved lov nr. 145 af 25. marts 2002 § 33 og
lov nr. 260 af 8. maj 2002.

¢ Lov om kemiske stoffer og produkter, jf. lovbekendtgerelse nr. 21
af 16. januar 1996, som a&ndret ved lov nr. 424 af 10. juni 1997,




lov nr. 431 af 10. juni 1997 § 2, lov nr. 231 af 21. april 1999, lov
nr. 256 af 12. april 2000, lov nr. 296 af 30. april 2003 og lov nr.
441 af 10. juni 2003.

De hidtidige normdirektiver for enkeltprodukter vil ifslge direktivforsla-
get kunne betragtes som gennemforelsesforanstaltninger til rammedirek-
tivet. De er implementeret ved folgende bekendtgerelser:

e Direktiv 92/42/EQF: Bekendtgerelse nr. 488 af 7. juni 1994 om
krav til virkningsgrad i varmtvandskedler, der anvender flydende
eller luftformigt breendsel (udstedt i medfer af byggeloven)

o Direktiv 96/57/EF: Bekendtgorelse nr. 1067 af 18. december 1997
om normer for energieffektivitet i elektriske kaleapparater til hus-
holdningsbrug (udstedt i medfer af lov om normer for energief-
fektivitet 1 energiforbrugende udstyr)

e Direktiv 2000/55/EF: Bekendtgerelse nr. 969 af 7. november
2001 om energieffektivitetskrav for forkoblinger til lysstofbe-
lysning (udstedt i medfer af lov om normer for energieffektivitet i
energiforbrugende udstyr)

To direktiver foreslds ophavet ifelge direktivforslaget:

o Direktiv 78/170/EQF af 13. februar 1978 om ydelsen i varmepro-
ducerende anleg, der anvendes til rumopvarmning og produktion
af varmt vand i nye eller allerede eksisterende ikke-industrielle
bygninger, samt om isolering af fordelingen af varme og varmt
brugsvand i ikke-industrielt nybyggeri. Der er fastsat regler inden-
for direktivets omrade i:

- Bygningsreglementet (udstedt i medfer af byggeloven),

- Bekendtgorelse nr. 789 af 19. september 2002 om ener-
gimerkning m.v. i bygninger (udstedt i medfer af lov om
fremme af energi- og vandbesparelser 1 bygninger).

e Direktiv 86/594/EQF: Gennemfort ved bekendtgerelse nr. 247 af
' 19. april 1990 om frivillig merkning af husholdningsapparater
med oplysning om luftbaren stgj (udstedt i medfor af markedsfo-
ringsloven)
Derudover kan det ikke udelukkes, at yderligere dansk lovgivning kan
blive pavirket i forbindelse med gennemforelse af direktivet. Det athen-
ger af gennemforelsesforanstaltningernes faktiske udformning.

5. Hering ;
Forslaget har veeret udsendt i hering den 27. august 2003 til ca. 80 inte-

ressenter med heringsfrist den 17. september 2003.

Hovedsynspunkterne er, at der er generel opbakning til direktivet fra stort
set alle sider, is@r fordi det fremmer en baredygtig udvikling i EU og
samtidig fremmer det indre marked ved at skabe en ensartet lovgivning i
EU-landene. Dansk Industri hafter sig desuden ved, at der lzgges op til
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at industrien inddrages 1 forbindelse med gennemforelsesforanstaltnin-
gerne. Det Okologiske Rad finder baggrunden for fremsattelsen af for-
slaget sardeles relevant og er enige 1, at et initiativ, som vil luge ud i de
mange alt for ringe produkter, ber tages p4 EU-plan. Foreningen for
Energi- og Milje udtrykker usikkerhed om, hvorvidt direktivet sikrer en
ensartet vurdering af produkters miljevenlighed og dermed sikring af lige
konkurrencebetingelser, nar direktivet leegger op til nationale gennemfo-
relsesforanstaltninger.

Dansk Industri udtrykker enske om, at frivillige ordninger far forsteprio-
ritet og at obligatoriske krav kun stilles, hvor frivillige ordninger ikke kan
opnés. Dansk industri anferer desuden, at der ikke ber kreves produkt-
specifikke Eco-design foranstaltninger, hvor der allerede findes frivillige
ordninger. Foreningen af fabrikanter og importerer af elektriske hushold-
ningsapparater, FEHA, bakker synspunktet op og mener desuden, at di-
rektivet ber stimulere markedet til at fremme produkters miljemassige
egenskaber. Det Okologiske Rad er ikke enige i1 dette synspunkt, idet det
anfores, at frivillige aftaler ikke giver mulighed for nedvendige sanktio-
ner ved evt. manglende overholdelse. Det @kologiske R4d mener derfor,
at frivillige ordninger forudsetter, at helt serlige betingelser er opfyldt.

Vedrarende fastleggelse af kriterier anfores det af Det @kologiske Rad,
at kravene lgbende ber strammes over tid, saledes at producenternes mo-
tivation til produkt- og produktionsforbedringer fastholdes. Det @kologi-
ske R4d anferer desuden, at det ikke klart fremgér, hvornér en producent
kan tvinges til energi- og miljemassige forbedringer, f.eks. hvor der fin-
des andre patenterede produkter, som klart overgar fabrikantens egne po-
tentielle forbedringsmuligheder, og at der skal vaere 100 % berettigelse
for et sddant skridt, samt at de bererte producenter skal inddrages fuldt ud
1 processen. Dansk industri fremhaver, at det er vasentligt, at konsekven-
serne er velkendte for en gennemforelsesbestemmelse vedtages. De fore-
slar derfor at teksten strammes op pd dette punkt, saledes at det tydeligt
fremgar, at konsekvensanalysen skal omfatte konkurrenceevne, innovati-
on, adgang til markedet og omkostninger. Desuden mener Dansk Industri,
at det vil vere en fordel, om artikel 12 strammes op, séledes at det frem-
géar mere tydeligt, at industrien skal medvirke i1 forbindelse med fastsat-
telse af obligatoriske foranstaltninger. Foreningen af fabrikanter og im-
porterer af elektriske husholdningsapparater, FEHA, mener, at det er va-
sentligt, at direktivet stiller alle akterer pa markedet - smé og store EU-
producenter og importerer — over for de samme krav.

Dansk Industri stetter princippet om livscyklustankegangen som middel
til at opnd en kontinuerlig forbedring af produkters miljgmassige virk-
ning. Dansk Industri foreslar, for at tilgodese maksimal fleksibilitet og
for at tage hensyn til produktets livscyklus, at specifikke grensevaerdier
holdes pé et minimum og foreslar en stramning af artikel 12.2., siledes at
der kun kan indferes specifikke krav for udvalgte miljeaspekter, som har
en vasentlig miljepavirkning.
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En vasentlig kritik rettes mod at Kommissionens forslag mangler mél-
setninger, prioritering og klare regler. Dermed vil det 1 praksis vere
overladt til Kommissionen og komitéer at foretage sddanne prioriteringer.
Det @kologiske Rad udtrykker bekymring for, hvordan og efter hvilke
kriterier direktivet vil blive udmentet. Det Jkologiske Rad er i den for-
bindelse bekymret for, at det vil abne for en underskov af forhalingsmu-
ligheder og udskydelser af helt nedvendige enkeltdirektiver. Derudover
udtrykkes der bekymring for, om Kommissionen rent faktisk far de ned-
vendige administrative krafter til at gennemfore direktivet.

Dansk Komite for Affald, DAKOFA, frygter et meget stort bureaukratisk
arbejde for virksomhederne, ikke mindst de smé og mellemstore, der risi-
kerer at tabe i1 forhold til de store viden- og ressourcetunge virksomheder.
Synspunkterne bakkes op af Dansk Industri, som mener at forpligtelsen
til at gennemfore livscyklusanalyser ikke ber vare obligatorisk, da den er
krevende og omfanget desuden endnu ikke er entydigt.

Det Okologiske Réd giver generel opbakning til at direktivet nedvendig-
vis skal tage hensyn til produkternes “omkostninger” 1 produktions- og
forbrugsfase, siledes at omkostningerne ikke bliver urimelige. Det @ko-
logiske Rad anferer dog, at formuleringeme 1 artikel 12 er for beskytten-
de, idet der ma vare mulighed for at stille krav til energi og miljg, selv
om disse kan fore til, at produkterne fordyres i kebsgjeblikket, og selv om
nogle producenter kan fa problemer med at opfylde disse. Dansk Industri
leegger vaegt pd, at hver gennemforelsesforanstaltning vil blive sendt i he-
ring, og at der vil blive udarbejdet en begrundelse og en konsekvensana-
lyse 1 forbindelse med disse.

Direktivet foreslér fjernelse af det eksisterende direktiv om stej fra hus-
holdningsapparater. Dansk Varefakta Nevn anferer, at der dermed ikke
leengere er feelles retningslinier 1 EU for, hvordan stgjmalinger skal fore-
tages. Producenternes angivelse af stgj fra apparaterne bliver med andre
ord usammenligneligt for forbrugerne. Dansk Varefakta Na&vn mener der-
for, at det ad anden vej ber sikres, at der er generelle retningslinier for,
hvordan producenterne skal angive stgjdata.

I forbindelse med beskrivelsen af omfattede produkter mener Dansk Ko-
mite for Affald, DAKOFA, at begrebet “energiforbrugende produkter”
ikke er deekkende for f.eks. kedler. Desuden anferer Det Jkologiske Réd,
at “energitjenester”, f.eks. brodristere, bor vere omfattet af direktivet.
Foreningen for Energi og Milje mener, at direktivet burde anvendes pa
foredlede varer generelt, idet tilgangen til en helhedsvurdering med for-
del kan gere nytte i mange andre henseender. Herunder ser Foreningen
for Energi og Miljg desuden gerne, at direktivet laegger op til fokus pa in-
dustrielle produktionsanleg.

I forbindelse med beskrivelsen af problematikken anferer Kommissionen,
at genbrug vanskeliggares, nér produkter geres mindre eller lettere, samt
at en leengere demonteringstid oger genindvindingsmulighederne. Af ho-
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ringssvaret fra Dansk Komite for Affald, DAKOFA, fremgar, at man her-
fra ikke mener, der er belag for disse udsagn; tvertimod ger dette genan-
vendelsen billigere og eger mulighederne. Desuden anforer DAKOFA, at
affald ber indgd som en naturlig del pa linie med materialeanvendelse og
energiforbrug ved vurdering af produkternes miljgmessige aspekter. Un-
der beskrivelse af analysemetoder foreskriver direktivet en realdiskonte-
ringssats pa 5%. DAKOFA mener, at den ber vare 0 % 1 lyset af den om-
fattende kritik, der er imod tilbagediskontering i forbindelse med langsig-
tede miljekonsekvenser. Det samme gelder ved inddragelse af eksterne
miljgomkostninger. Endelig anferer DAKOFA, at definitionerne 1 artikel
2 ber rettes, da de ikke er i1 overensstemmelse med de seneste domme ved
EF-domstolen, hvor blandt andet forskellen pd genanvendelse og for-
braending er beskrevet.

6. Konsekvenser for Danmark

Lovgivningsmessige konsekvenser

Gennemforelsen af direktivet vurderes at ville medfere behov for &ndrin-
ger i lov om normer for energieffektivitet i energiforbrugende udstyr. Der
er ikke behov for &ndringer af byggeloven.

For si vidt angar miljsbeskyttelsesloven vurderes det ligeledes, at der
bliver behov for lovandringer, hvilket muligvis ogsa vil vaere tilfeldet for
lov om kemiske stoffer og produkter.

Som folge af &ndringen af direktiv 92/42/EF skal bekendtgerelse om
krav til virkningsgrad 1 varmtvandskedler, der anvender flydende eller
luftformigt braendsel, revideres.

Vedrerende direktiverne 78/170/EQF og 86/594/EQF, der foreslds ophae-
vet, er der behov for nermere vurderinger af, om der ber foretages @n-
dring af bekendtgerelse om energimarkning m.v. 1 bygninger, og om be-
kendtgerelse om frivillig markning af husholdningsapparater med oplys-
ning om luftbdren stgj kan ophaves, herunder hvordan det sa sikres, at
stgjmaling ogsa fremover sker pa et ensartet og sammenligneligt grund-
lag.

De gennemforelsesforanstaltninger for udvalgte produkter, der senere

vedtages pa grundlag af rammedirektivet, vil skulle gennemfores i dansk
lovgivning ved bekendtgerelser udstedt i medfer af den rammelovgiv-
ning, som den pagaldende gennemforelsesforanstaltning vedrgrer.

Statsfinansielle konsekvenser ,

Gennemforelse af rammedirektivet forventes ikke 1 sig selv at medfere
statsfinansielle konsekvenser af betydning, men for gennemforelsesforan-
staltninger for udvalgte produkter vil der vare konsekvenser 1 forbindelse
med udarbejdelse af disse, samt tilsyn og hidndhavelse af regleme, af-
haengig af foranstaltningernes faktiske udformning. Eventuelle udgifter
afholdes inden for @konomi- og Erhvervsministeriets rammer.
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Konsekvenser for beskyttelsesniveauet

Forslaget vurderes generelt at have en positiv indvirkning pa beskyttel-
sesniveauet 1 Danmark sével som i EU. Omfanget af indvirkningen vil
dog veere afthaengig af omfanget og karakteren af de gennemforelsesfor-
anstaltninger, der vedtages i medfer af direktivet. Det skal endvidere af-
klares, om og i hvilket omfang det endelige direktivforslag eventuelt kan
give komplikationer i forhold til eksisterende dansk lovgivning vedr.
f.eks. tungmetaller og industrielle drivhusgasser.

7. Samfundsekonomiske konsekvenser

Forslaget har ikke i sig selv samfundsgkonomiske konsekvenser, idet det
alene s@tter rammeme for hvordan der efterfolgende kan udstedes gen-
nemforelsesforanstaltninger, som fastsatter krav til miljevenligt design
eller krav til forbedring af et produkts generelle miljsegenskaber.

I henhold til rammedirektivet skal de konkrete gennemforelsesforanstalt-
ninger fastsettes ud fra en analyse af de samlede livscyklusomkostninger.
Udgangspunktet er saledes, at forslaget skal vare med til at fremme an-
vendelsen af samfundsekonomisk attraktive produkter. Hvis dette sker,
vil det have positive samfundsekonomiske konsekvenser i form af lavere
omkostninger og sterre velfeerd. Erfaringeme viser, at der pa en rakke
omréder eksisterer produkter, som er skonomisk attraktive, men som i
dag kun anvendes i beskedent omfang. De faktiske samfundsekonomiske
konsekvenser ma saledes vurderes i forbindelse med konkrete gennemfo-
relsesforanstaltninger.

8. Tidligere forelzeggelse for Folketingets Europaudvalg

Sagen har senest veeret forelagt Folketingets Europaudvalg til orientering
1 forbindelse med Radsmedet (Transport, Telekommunikation og Energi)
den 15. december 2003, jf. aktuelt notat af 1. december 2003, sendt til
Folketingets Europaudvalg den 5. december 2003. Grundnotat fremsend-
tes til Folketingets Europaudvalg den 13. oktober 2003.
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