% %

Po W A

W W

o %

KOMMISSIONEN FOR DE EUROPAISKE FALLESSKABER

Bruxelles, den 1.8.2000
KOM(2000) 412 endelig

2000/0177 (CNS)

Forslag til
RADETS FORORDNING

om EF-patenter

(forelagt af Kommissionen)



INDHOLDSFORTEGNELSE

GENEREL FREMSTILLING
1.1. Baggrund
1.2. Senere tiltag

FORSLAG TIL RADETS FORORDNING
2.1. Formal

2.2. Retsgrundlag

2.3. Forholdet mellem forordningen om EF-patenter og Den Euro-
paeiske Patentorganisation

2.3.1. Forordningen om EF-patenter
2.3.2.  Myndigheden og Miinchen-konventionen
2.3.3. Feellesskabets tiltreedelse af Miinchen-konventionen

2.3.4. Sammenhaengende og samtidig udvikling af forordningen om
EF-patenter og Muinchen-konventionen

2.4. EF-patentets veesentligste kendetegn
2.4.1. EF-patentet, et enhedspatent med uafhaengig karakter
2.4.2. De retsregler, der finder anvendelse pa EF-patenter
2.4.3. Overkommelig pris pa EF-patenter

2.4.3.1. Overseaettelsesomkostninger
2.4.3.2. Gebyrer og andre omkostninger ved sagsbe-
handlingen

2.4.4. Sprogordning — Adgang til oplysninger
2.4.5. Retssikkerhed i forbindelse med EF-patenter: domstolssystemet

2.45.1. Domstolssystemet ved tvister mellem private

2.45.2. Klager over afggrelser truffet af Myndigheden og
Kommissionen

2.4.5.3 Forbindelsen mellem forslaget til forordning og

regeringskonferencen om institutionelle reformer

2454. Kompetencefordelingen i den centrale EF-
retsinstans

2.4.6. Forbindelse med andre patentsystemer

3. FORSLAGETS BERETTIGELSE PA BAGGRUND AF PROPORTIO-
NALITETS- OG NARHEDSPRINCIPPERNE

4. GENNEMGANG AF DE ENKELTE ARTIKLER | FORSLAGET



1.

BEGRUNDELSE

GENEREL FREMSTILLING

1.1. Baggrund

Patentbeskyttelsen i Den Europeeiske Union er i dag sikret ved
to systemer, der ikke bygger pa noget feellesskabsretligt instrument,
nemlig de nationale patentsystemer og det europaeiske patentsystem.

De nationale patenter opstod farst. | EF-medlemsstaterne er der sket en
de facto harmonisering af de nationale patenter. For det farste er alle
medlemsstaterne parter i savel Pariserkonventionen om beskyttelse af
industriel ejendomsret af 20. marts 1883 (senest revideret den
14.juli 1967) som aftalen af 15. april 1994 om handelsrelaterede
intellektuelle  ejendomsrettigheder (i det falgende benaevnt
"TRIPS-aftalen"). Flere medlemsstater deltager ligeledes i Europaradets
konvention af 27. november 1963 om harmonisering af visse
patentretlige elementer.

Tanken om et EF-patent opstod i 60’erne. Dengang begyndte man at
overveje muligheden af at skabe et patentsystem, der kunne geelde for
hele Det Europaeiske Fzellesskab, der var i stabeskeen pa det tidspunkt.
Men det viste sig forholdsvis hurtigt, at disse overvejelser ikke kunne
munde ud i en ren EF-aftale. Resultatet af initiativet blev da ogsa
konventionen om meddelelse af europeeiske patenter (i det fglgende
benaevnt "Minchen-konventionen”), som blev underskrevet den
5. oktober 1973 og efterhanden er blevet tiltradt af samtlige medlems-
stater.

Minchen-konventionen er en klassisk folkeretlig konvention, som ikke
indgar i Feellesskabets retsorden. Ved Minchen-konventionen er der
indfart en Europeeisk Patentorganisation, hvorunder hgrer Den
Europaeiske Patent-myndighed (i det falgende benaevnt "Myndigheden")
og Administrationsradet. | konventionen er fastlagt én feelles
fremgangsmade for meddelelse af patenter. Arbejdet hermed er overladt
til Myndigheden. Nar farst det europeeiske patent er meddelt, bliver det
til et nationalt patent, som er underkastet de nationale bestemmelser i de
kontraherende stater, der var designeret i patentansggningen. For tiden er
19 lande medlemmer af Den Europaeiske Patentorganisation.
Medlemmerne er, ud over EF-medlemsstaterne, Schweiz, Liechtenstein,
Monaco, Cypern og i naer fremtid Tyrkiet. Endvidere er flere central- og
gsteuropaeiske lantleblevet opfordret til at tiltraede Miinchen-
konventionen den 1. juli 2002 eller senere.

EF-medlemsstaternes andet forsgg pa at skabe et EF-patent fgrte i 1975
til  undertegnelse af Luxembourg-konventionen om EF-patenter
(i det fglgende benaevnt "Luxembourg-konventionen™). Denne
konvention blev eendret ved en aftale om EF-patenter, der blev

1

Bulgarien, Tjekkiet, Estland, Ungarn, Polen, Rumaenien, Slovakiet og Slovenien.

3



underskrevet i Luxembourg den 15. december 1989 og bl.a. omfattede en
protokol om bileeggelse af retstvister vedrgrende kreenkelse af EF-
patenter og vedrgrende disses gyldighed.

Luxembourg-konventionen er en EF-konvention. Konventionen ville som
noget af det vigtigste have samlet de forskellige nationale faser i
meddelelsen af europeeiske patenter i én feelles fase for alle
medlemsstaterne. Luxembourg-konventionen er imidlertid aldrig tradt i
kraft, da det blandt medlemsstaterne kun er Frankrig, Tyskland,
Greekenland, Danmark, Luxembourg, Det Forenede Kongerige og
Nederlandene, der har ratificeret den.

At Luxembourg-konventionen ikke er blevet gennemfart, tilskrives som
regel omkostningerne ved EF-patentet, iseer overseettelsesomkost-
ningerne, samt domstolssystemet. Ifglge konventionen skulle patentet
nemlig overseettes til alle EF-sprog. De bergrte kredse fandt dette krav
overdrevet. Konventionen opererede ogsa med et ret indviklet
domstolssystem, der ville have gjort det muligt for de nationale
retsinstanser at kende et EF-patent ugyldigt med virkning for hele
Feellesskabets omrade. De bergrte kredse var ikke trygge ved dette
system, som de mente ville skabe retsusikkerhed.

1.2. Senere tiltag

Efter fiaskoen med Luxembourg-konventionen satte Kommissionens
grenbog om EF-patentet og det europaeiske patents§ssem var led i

den farste handlingsplan for innovation i Eurgpen omfattende debat i
gang om ngdvendigheden af at tage nye patentretlige initiativer.
Grgnbogen er blevet kommenteret af en lang raekke personer fra de
bergrte kredse, Europa-Parlamehtebg Det @konomiske og
Sociale Udvalg. Kommissionen har endvidere sammen med det
luxembourgske formandskab for Radet arrangeret en hgring af alle
brugerne af patentordningen, der fandt sted den 25.0g
26. november 1997. Kommissionen har tillige afholdt et mgde med
deltagelse af nationale eksperter den 26. januar 1998.

Efter denne omfattende hgringsindsats vedtog Kommissionen den
5. februar 1999 en meddelelse om opfglgning af greanbogen om EF-
patentet og det europaeiske patentsy&tevteddelelsen sammenfatter og
beskriver de forskellige nye foranstaltninger og initiativer, som
Kommissionen agter at treeffe eller foresla for at gere patentsystemet
attraktivt og fremme innovationen i Europa.

Initiativet vedrgrende EF-patenter blev praesenteret, og hovedlinjerne
blev skitseret i meddelelsen af 5. februar 1999. De fleste af hovedlinjerne
er indarbejdet i det foreliggende forslag.
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Pa Det Europaeiske Rads mgde i Lissabon den 23. og 24. marts 2000 har
medlemsstaternes stats- eller regeringschefer fremheevet vigtigheden af
en hurtig indfarelse af EF-patentet.

2. FORSLAG TIL RADETS FORORDNING

2.1.

2.2.

2.3.

Formal

Dette forslag til forordning tager sigte pa at skabe et nyt
enhedsadkomstbevis pa den industrielle ejendomsrets omrade, nemlig
EF-patentet (se 2.4.). Uden EF-patentet vil det veere umuligt at fijerne de
konkurrencefordrejninger, der kan opsta pa grund af den geografiske
afgreesning af de nationale beskyttelsescertifikater. EF-patentet er ogsa et
af de mest velegnede midler til at sikre en fri beveegelighed for
patentbeskyttede varer.

Indfagrelsen af et EF-patent giver virksomhederne mulighed for at give
deres produktion og distribution europeeiske dimensioner. Et EF-
patentsystem er afggrende for en vellykket industriel og kommerciel
udnyttelse af forskningsresultaterne og den nye teknologisk-
videnskabelige viden, sd man kan komme det "europaeiske innovations-
paradoks" til livs og fremme private investeringer i forskning og
teknologisk udvikling, som for gjeblikket er meget lavere i EU end i
USA og Japan.

EF-patentsystemet skal eksistere ved siden af de nationale og europaeiske
patentsystemer. Opfinderne vil frit kunne veelge den type patent-
beskyttelse, de finder mest hensigtsmaessig.

Retsgrundlag

Som naevnt i meddelelsen af 5. februar 1988r forslaget til forordning
hjemmel i EF-traktatens artikel 308. Det var ogsa dette retsgrundlag, der
blev benyttet i forbindelse med EF-varemaeflkey EF-mgnstre

Der er flere grunde til at veelge at give bestemmelserne form af en
forordning. Afggrelsen af, hvilke feellesskabsretlige bestemmelser der
skal finde anvendelse pa EF-patentet, hvilke virkninger patentet skal
have, og hvorledes det skal forvaltes efter meddelelsen, kan ikke
overlades til medlemsstaternes skgn. Patentets enhed kan ikke sikres
gennem mindre "bindende” foranstaltninger.

Forholdet mellem forordningen om EF-patenter og Den Euro-
paeiske Patentorganisation

Den beerende idé i dette forslag er at skabe en "symbiose" mellem
to systemer, nemlig dels det system, der bygger pa forordningen om EF-
patenter, som er et EF-instrument, dels det, der bygger pa Munchen-

KOM(1999) 42 endelig udg. af 5.2.1999, s. 9 og 12.
Radets forordning (EF) nr. 40/94 af 20.12.1993 om EF-varemaerker, EFT L 11 af 14.1.1994, s. 1.
o /Endret forslag til Radets forordning om EF-mgnstre af 21.6.1999, KOM(1999) 310 endelig udg.
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konventionen, som er et klassisk mellemstatsligt instrument. Dette
kreever ikke alene vedtagelse af forordningen om EF-patenter (2.3.1.),
men ogsa passende hensyntagen til Miinchen-konventionen og
Myndighedens status (2.3.2.), Feellesskabets tiltreedelse af Minchen-
konventionen (2.3.3) samt hensyntagen til muligheden af at koordinere
fremtidige andringer i forordningen og konventionen (2.3.4.).

2.3.1.

Forordningen om EF-patenter

2.3.2.

Som fglge af Feellesskabets tiltreedelse af Miinchen-konventionen
og designeringen af Faellesskabet som et omrade, for hvilket der
kan meddeles et europeeisk patent, vil de bestemmelser i
Minchen-konventionen, der finder anvendelse pa euro-
peeiske patentansggninger, principielt ogsa finde anvendelse pa
EF-patentansggninger. Selv om der i neerveerende tekst henvises
til en EF-patentansggning, vil ansggningen i medfgr af Minchen-
konventionen retligt veere en europaeisk patentan-sggning med
designering af Faellesskabets omrade.

Farst nar Myndigheden har meddelt patentet, bliver dette et EF-
patent i medfgr af forordningen. Som fglge af Feellesskabets
tiltreedelse af Minchen-konventionen er det ikke ngdvendigt, at

forordningen henviser til de materielle bestemmelser i Miinchen-

konventionen og gennemfarelsesforskrifterne hertil i den

udformning, der geelder pa en bestemt og udtrykkeligt naevnt

dato. Forordningen begraenser sig i det vaesentlige til at fastseette
regler for det meddelte EF-patent. Forordningen vil tillige komme

til at indeholde specifikke bestemmelser, som afviger fra

konventionen. Saledes vil forordningen indfare forbedringer i

forhold til det europaeiske patent, bl.a. hvad angar patent-

omkostningerne, overseettelserne og adgangen til domstols-
provelse.

Myndigheden og Miinchen-konventionen

Som neavnt vil behandlingen af patentansggningerne og
meddelelsen af EF-patenterne blive varetaget af Myndigheden.
Men Myndigheden er ikke et EF-organ. Det er dog meningen, at
Myndigheden skal meddele EF-patenter som falge af Feelles-
skabets tiltreedelse af Munchen-konventionen og revisionen af
denne.

Den nuveerende Minchen-konvention tillader ikke Myndigheden
at overtage disse funktioner. Derfor ma konventionen aendres.
Tidspunktet er belejligt, idet Miinchen-konventionen for tiden er
ved at blive revideret. | henhold til det mandat, der blev vedtaget
pa regeringskonferencen for medlemmerne af Den Euro-
peeiske Patentorganisation den 24. og 25. juni 1999 i Paris, er
to arbejdsgrupper blevet nedsat med henblik pa at forberede
reformen af patentsystemet i Europa, iseer hvad angar
nedbringelse af omkostningerne og afkortning af fristerne for
meddelelse af det europeeiske patent samt harmoniseringen af



2.3.3.

procedurerne for bileeggelse af retstvister vedrgrende det
europeeiske patent.

Det skal imidlertid tages i betragtning, at revisionen af Miinchen-
konventionen kreever, at de lande, der deltager i konventionen,
herunder fire tredjelande, er indforstdet med at eendre
konventionen, saledes at Myndigheden kan overtage disse nye
funktioner, og Feellesskabet kan tiltreede Minchen-konventionen.

Formalet med den foresldede forordning er ikke at aendre det
europeeiske patentsystems nuveerende struktur. Forordningen
indeholder saledes ingen bestemmelser om oprettelse af nye
seerlige organer under Myndigheden. Myndigheden far

overdraget seerlige opgaver i forbindelse med EF-patentet.
Endvidere fortseetter Myndigheden sit arbejde med euro-

paeiske patenter som et internationalt organ, der er uafhaengigt af
Feellesskabet.

Myndigheden vil pa samme made anvende den retspraksis, den
har udviklet for det europeeiske patent, pa EF-patentet, for sa vidt
bestemmelserne i forordningen og konventionen er identiske.

Feellesskabets tiltraedelse af Miinchen-konventionen

2.3.4.

Det vigtigste middel til at nd disse mal for forordningen er

Feellesskabets tiltreedelse af Minchen-konventionen. Kommis-
sionen vil med henblik herpa foreleegge Radet en henstilling
vedrgrende forhandlingsmandatet.

Feellesskabets tiltreedelse af Minchen-konventionen forventes at
sikre den bedst mulige symbiose mellem Den Euro-
peeiske Patentorganisation og Feellesskabet.

EF-medlemsstaterne, som allerede er forpligtet til at sikre
overholdelsen af Feellesskabets bestemmelser om retlig
beskyttelse af bioteknologiske opfindelser i internationale
organer, skal efter fremleeggelsen af forslaget om EF-patenter i
endnu hgjere grad samordne deres holdninger i Den Euro-
peeiske Patentorganisations organer i overensstemmelse med EF-
traktatens artikel 10 (tidligere artikel 5).

Sammenhaengende og samtidig udvikling af forordningen om EF-

patenter og Miinchen-konventionen

Munchen-konventionen er ved at blive revideret, og yderligere
aendringer kan komme pa tale. Forordningen vil eventuelt
uafhaengigt af dette arbejde skulle aendres for at tage hensyn til
den fremtidige samfundsudvikling.

For sa vidt muligt at sikre en bade sammenhaengende og samtidig
udvikling af forordningen og Minchen-konventionen skal der
tages hensyn til falgende forhold:



for det farste vil de eendringer, der bliver foretaget i
Minchen-konventionen fgr vedtagelsen af forordningen om
EF-patenter, automatisk finde anvendelse pa EF-patenter

for det andet bgr medlemsstaterne for at sikre, at revisionen
af Mlnchen-konventionen gar i den rigtige retning, i

medfgr af EF-traktatens artikel 10 efter Kommissionens
vedtagelse af forslaget til forordning samarbejde loyalt

under forhandlingerne i Den Europeaeiske Patentorganisation
med henblik pa at lette opnaelsen af formalene med
forslaget. Efter vedtagelsen af forordningen vil

kompetencen udadtil i spgrgsmal om EF-patenter alene
ligge hos Feellesskabet

for det tredje vil det for sa vidt angar de senere sendringer af
Munchen-konventionen veere muligt at fastsaette tilsvarende
egnede regler afhaengig af eendringernes karakter, enten ved
a&ndring af forordningen, eller i den gennemfarelses-
forordning, der vil blive vedtaget ved en udvalgsprocedure

for det fjerde skulle medlemsstaterne, der i dag udger langt
stgrstedelen af de lande, der er tilsluttet Den Euro-
peeiske Patentorganisation, veere i stand til virkelig at sikre,
at revisionerne af Muinchen-konventionen ikke bringer
hverken EF-rettens integritet eller den tilstreebte
sammenhaeng mellem forordningen og Minchen-
konventionen i fare.

2.4. EF-patentets veesentligste kendetegn

EF-patentet skal veere et enhedspatent og have uafhaengig karakter
(2.4.1.). Det skal endvidere hvile pa et feellesskabsretligt regelsaet
(2.4.2.), veere overkommeligt i pris (2.4.3.), veere underkastet en passende
sprogordning og opfylde informationsbehovene (2.4.4.), garantere
retssikkerheden (2.4.5.) og bestd side om side med de nuveerende
patentsystemer (2.4.6.).

2.4.1. EF-patentet, et enhedspatent med uathaengiqg karakter

2.4.2.

EF-patentet skal veere et enhedspatent. Det skal have de samme
virkninger pa hele Feellesskabets omrade og skal kun kunne
meddeles, overfgres, erkleeres ugyldigt eller ophgre for
Feellesskabet som helhed.

EF-patentet skal vaere uafhaengigt. Det skal alene veere omfattet af
bestemmelserne i den foresldede forordning og de almindelige
feellesskabsretlige principper.

De retsreqgler, der finder anvendelse pa EF-patenter

Den foreslaede forordning indfarer specifikke bestemmelser for
EF-patenter. Det skal bemaerkes, at forordningen ikke har til
formal at indfare veesentlige undtagelser fra principperne i de
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2.4.3.

nationale patentlovgivninger, der allerede geelder i medlems-
staterne. Medlemsstaterne har alle tiltradt Mtinchen-konventionen
og er naet langt med harmoniseringen af den materielle patentret i
overensstemmelse med Luxembourg-konventionen, ogsa selv om
denne konvention aldrig er tradt i kraft. Det samme geelder de
specifikke regler i TRIPS-aftalen, der er bindende for
Feellesskabet og medlemsstaterne.

Med andre ord finder Miinchen-konventionens bestemmelser om
f.eks. patenterbarhed anvendelse pa EF-patenter. | medfer af
Minchen-konventionen vil EF-patenter saledes blive meddelt for
opfindelser af frembringelser eller fremgangsmader, forudsat at
opfindelserne er nye, har opfindelseshgjde og kan udnyttes
industrielt. Ogsa bestemmelserne om undtagelserne fra patenter-
barheden vil veere omfattet af Munchen-konventionen. De
a&ndringer af konventionen, der vil blive resultatet af den
igangvaerende regeringskonference om revision af konventionen,
vil naturligvis ogsa geelde for EF-patenter.

Derimod vil virkningerne af et EF-patent efter meddelelsen veere
bestemt af denne forordning. Dette geelder saledes f.eks.
begraensningerne i EF-patentets virkninger.

Hvad angar udnyttelsen af den patenterede opfindelse uden
patenthaverens tilladelse er den bedste praksis, der er geeldende i
medlemsstaterne, indarbejdet i forslaget til forordning, og det vil
saledes blive muligt at indrgmme tvangslicenser. Selv om det
ikke udtrykkeligt fremgar af forordningen, vil medlemsstaterne
fortsat frit kunne treeffe de foranstaltninger, der er ngdvendige for
at beskytte vaesentlige sikkerhedsmaessige interesser i henhold til
TRIPS-aftalens artikel 73.

Overkommelig pris pad EF-patenter

Patentomkostningerne for et gennemsnitligt europeeisk patent
(med designering af otte kontraherende stater) udger for tiden
ca. 30 000 EUR. Til Myndigheden skal der for dette gennem-
snitlige europeeiske patent betales ca. 14% af de samlede
patentomkostninger i gebyr. Omkostningerne ved at lade sig
repreesentere over for Myndigheden udggr 18% af de samlede
omkostninger. De overseettelser, de kontraherende stater kreever,
tegner sig for ca. 39% af de samlede omkostninger. De
arsgebyrer, der i dag betales til medlemsstaterne, udger for et
gennemsnitligt europeeisk patent ca. 29% af omkostningerne
(mellem det femte og det tiende &ar). Af disse indteegter far
Myndigheden 50% og den pageeldende kontraherende stat 50%.

Et af formalene med dette forslag er at give EF-patentet en mere
overkommelig pris og ggre det mere attraktivt end det nuvaerende
europeeiske patent. | denne forbindelse har omkostningerne til
overseettelser (2.4.3.1), sagsbehandling (2.4.3.2) og tvister



Tabel 1:

(dette spagrgsmal vil blive behandlet under 2.4.5) meget stor
betydning.

2.4.3.1.

Overseettelsesomkostninger

Hvad angar overseettelsesomkostningerne giver den
sammenlignende tabel nedenfor et ret ngjagtigt indtryk af
de sandsynlige virkninger af den anbefalede lgsning. De
tre scenarier er baseret pa faglgende hypoteser:
ansggninger pa 20 sider i gennemsnit, 3 sider il
15 patentkrav. Da der er tale om meget komplicerede og
tekniske tekster omhandlende nye elementer og
fremgangsmader, vil en oversaetter formentlig kunne
overseette ca. 3 sider i gennemsnit pr. dag. Overseettelses-
omkostningerne anslas derfor til 250 EUR /dag.

Overseaettelsesomkostninger efter tre scenarier

Scenario Overseaettelsesomkostninger

Nr. 1:

Luxembourg-
konventionen
Fuldsteendig overseettelse

17 000 EUR

af patentskrifterne til de
ti arbejdssprog

Nr. 2:

Overseettelse af 5100 EUR
patentskrifterne til
Myndighedens
tre arbejdssprog

Nr. 3:

Foreslaet lgsning
Overseettelse af 2 200 EUR
patentskrifterne til ét af
Myndighedens
arbejdssprog og af
patentkravene til de

to andre arbejdssprog

2.4.3.2.

Denne tabel viser, at der er stor forskel pa
omkostningerne, og at lgsningen i forordningsforslaget er
langt den billigste.

Hvad angar overseettelsesomkostninger vil det foreslaede
EF-patent saledes dels veere billigere end det patent, der
blev foreslaet i den fgrste Luxembourg-konvention, dels
mere attraktivt end det europaeiske patent.

Gebyrer og andre omkostninger ved sagsbehandlingen

Ud over overseettelsesomkostningerne skal der tages
hensyn til de forskellige gebyrer og omkostninger i

forbindelse med meddelelsen og opretholdelsen af EF-
patenter. Det er meget vigtigt, at de samlede omkostninger
ved EF-patenter ligger pa linje med eller er lavere end
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omkostningerne ved de patenter, der udstedes af

Feellesskabets vigtigste handelspartnere.

Tabel 2 nedenfor indeholder en sammenlignende oversigt
over den nuveerende gebyr- og omkostningssituation i
USA, Japan og hos Myndighed@n

Tabel 2: Sammenligning mellem gebyrer og omkostningerne hos
parterne i Miinchen-konventionen og i USA og Japan
Gebyrer | Gebyrer | Gebyrer Ars- Over- Omkost- | alt
for for for med- | gebyrer | seettelses-| ninger til
indleve- | prgvning delelse omkost- | fuldmaegtig
ring/ny- ninger
heds-
under-
sggelse
EPK | 810+532 1431 715 16 790 12 600 17000 4990
USA 690 - 1210 2730 e.o. 5700 10 33(
Japan 210 1100 850 584p e.o. 8450 16 45(

3.-4. &r (790) + 5.-10. &r (16 000) = 16 790.
3,5 &r (830) + 7,5 &r (1 900) = 2 730.
4.-6. &r (1 320) + 7.-9. &r (2 650) + 10. &r (1 870) = 5 840.

Det koster i dag mellem tre og fem gange sa meget at fa
meddelt et europeeisk patent som et japansk eller
amerikansk patent.

Derfor skal denne situation, som ikke tilskynder
opfinderne til at ansgge om patent i Europa, lgses sa
hurtigt som muligt.

Ifalge den foreslaede forordning skal Myndigheden

behandle ansggningerne om EF-patent og meddele og
forvalte EF-patentet. De gebyrer, der opkreeves af
Myndigheden under behandlingen af en patentansggning,
fastsaettes i Miinchen-konventionen. Arsgebyrerne for
fornyelse af de meddelte patenter samt stgrrelsen heraf
skal derimod fastleegges i en kommissionsforordning om

gebyrer, der vil blive vedtaget efter udvalgsproceduren.

Ifglge forslaget til forordning skal arsgebyrerne ogsa

betales til Myndigheden.

10

Dette skon er baseret pd de seneste oplysninger fra IPR-Helpdesk og Den Euro-
peeiske Patentmyndighed.
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2.4.4. Sprogordning — Adgang til oplysninger

Overseettelsesordningen for patentet tegner sig for en meget
vaesentlig del af omkostningerne ved EF-patentet (se tabel 1
ovenfor). Omkostningerne ved at overseette patentet til alle
officielle EF-sprog ville kunne bringe hele EF-patentprojektet i
fare og ville veere en alt for tung byrde for opfinderne og iseer for
de sma og mellemstore virksomheder. En sadan omkostnings-
byrde ville kunne afskreekke disse fra at benytte EF-patentet og
tilskynde dem til kun at sgge beskyttelse i nogle af de
europeeiske lande. Efter EU’s udvidelse vil en forpligtelse til at
overseette til alle officielle sprog fa endnu mere negative
omkostningsmaessige konsekvenser.

For at lgse dette problem foreslas det, at EF-patentet, nar det farst
er meddelt pad et af Myndighedens behandlingssprog og
offentliggjort pa dette sprog med oversaettelser af patentkravene
til de to @vrige behandlingssprog, skal veere gyldigt uden
yderligere overseettelser. En yderligere overseettelse kan blive
ngdvendig, hvis der anleegges sag mod en formodet patent-
kreenker. | sa fald formodes en formodet patentkraenker, der ikke
har haft adgang til patentteksten pa det officielle sprog i den
medlemsstat, hvor han har bopeel, ikke bevidst at have kreenket
patentet, medmindre det modsatte bevises. For at beskytte
patentkraenkeren, der i en sadan situation ikke har handlet med
overlaeg, foreslas det, at patenthaveren ikke skal kunne opna
erstatning for den periode, der ligger for patentkreenkerens
modtagelse af en overseettelse af patentet. Et sddant system vil
gore det muligt at nedbringe overseettelsesomkostningerne
vaesentligt.

Det foreslaede system betragtes som hensigtsmaessigt, for det
fgrste fordi universalsproget pa patentomradet i dag i realiteten er
engelsk. Overseettelserne bliver meget sjeeldent brugt. F.eks. i
Institut National de la Propriété Industrielle francais benyttes
oversaettelserne kun i 2% af tilfeeldene. En eventuel forpligtelse
til at overseette patentet til samtlige EF-sprog vil i gvrigt ikke
nadvendigvis sikre, at alle erhvervsdrivende i Feellesskabet far let
adgang til disse oplysninger. Der kan tillige indfgres separate
informations- og stattesystemer, eller eksisterende systemer kan
forbedres, bl.a. for at hjeelpe de sma og mellemstore virksom-
heder med deres informationssggning (informationer om patent-
ansggninger og offentliggjorte patenter).

For det andet betragtes det foreslaede system som tilstraekkeligt
beskyttende over for den formodede patentkreenker, idet
forordningens bestemmelser om erstatninger gar det muligt for
den EF-ret for intellektuel ejendomsret, der vil blive oprettet med
henblik pa sager om EF-patentet (se punkt. 2.4.5.), at tage hensyn
til alle relevante forhold i hvert enkelt konkret tilfeelde.
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| gvrigt peger dette forslag i samme retning som draftelserne pa
regeringskonferencen om revisionen af Munchen-konventionen,
iseer drgftelserne i arbejdsgruppen vedrgrende nedbringelse af
omkostningerne, der af Den Europeeiske Patentorganisations
medlemsstater har faet til opgave at fremsezette forslag med
henblik pa at nedbringe omkostningerne ved det europeeiske
patent.Der er pa denne baggrund ligeledes foreslaet en
bestemmelse om, at oversaettelserne af patentet, der i gvrigt vil
veere fakultative for patenthaveren, skal indleveres til
Myndigheden i stedet for til de nationale patentmyndigheder i
flere medlemsstater. Dette forventes at give vaesentlige
besparelser i forhold til de samlede omkostninger ved et
gennemsnitligt europaeisk patént

2.4.5. Retssikkerhed i forbindelse med EF-patenter: domstolssystemet

De europeeiske virksomheder og opfindere forventer et
domstolssystem, der yder maksimal retssikkerhed i sager om EF-
patenter. Kun pa denne made kan der kompenseres for de ofte
store forsknings- og udviklingsomkostninger, der palaber, fgrend
en opfindelse kan patenteres.

Kun hvis alle patentsager samles i én central EF-retsinstans, kan
patentrettens enhed og konsekvensen i retspraksis sikres fuldt ud.

Dette geelder alene tvister mellem private (2.4.5.1.). Klager over
administrative afggrelser vedrgrende EF-patenter vil blive afgjort

efter bestemmelserne i Miinchen-konventionen (2.4.5.2.). Endelig
skal der gares opmeerksom pa forbindelsen mellem forslaget til
forordning og regeringskonferencen om institutionelle reformer

(2.4.5.3.) og kompetencefordelingen i Feellesskabets centrale
retsinstans (2.4.5.4).

2.4.5.1. Domstolssystemet ved tvister mellem private

Det system, der blev valgt i Luxembourg-konventionen,

indgar ikke i dette forslag. Systemet ville nemlig have

gjort det muligt for en national ret, som havde faet

forelagt et modkrav med pastand om ugyldighed, at kende
et EF-patent ugyldigt med virkning for hele Feellesskabets
omrade.

Det er en ambitigs lgsning, der er valgt i dette forslag,
ifalge hvilket der skal etableres et centralt og specialiseret
domstolssystem til behandling af patentsager, bl.a.
spargsmal om gyldighed og om kreenkelse af EF-patenter.
Med henblik herpa foreslas der oprettet en EF-retsinstans

Ifalge den franske delegation i den arbejdsgruppe, der arbejder pa at nedbringe omkostningerne
ved det europeeiske patent, vil det, hvis ansggningen alene skal indleveres til Myndigheden, give
en besparelse pad ca. 30% af de samlede overseettelsesomkostninger ved et gennemsnitligt
europeeisk patent (dokument WRP/11/99 af 18.11.1999).
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til behandling af sager om intellektuel ejendomsret
benaevnt "EF-retten for intellektuel ejendomstetDenne

ret vil fa farsteinstans- og appelafdelinger. Begge
afdelinger, hvis kompetence vil streekke sig over hele
Feellesskabets omrade, vil kunne pakende savel faktiske
som retlige spgrgsmal. De to afdelinger vil anvende deres
egne procesregler, de vil kunne treeffe bestemmelse om
forelgbige forholdsregler, fastsaette sanktioner og tilkende
erstatninger. Domme, der afsiges af denne retsinstans, vil
kunne fuldbyrdes. Tvangsfuldbyrdelse vil kunne finde
sted efter de retsplejeregler for borgerlige sager, der
geelder i den stat, pa hvis omrade tvangsfuldbyrdelsen skal
finde sted. De nationale myndigheder vil automatisk give
en aegte dom en fuldbyrdelsespategning.

Kommissionen finder det af flere grunde ngdvendigt med
en central EF-retsinstans. For det farste er ingen af de
mindre ambitigse lgsninger, der tidligere er blevet

forhandlet om eller skitseret, blevet gennemfgrt.

Opfinderne vil ikke benytte det fremtidige EF-patent, hvis

ikke deres retssikkerhed er sikret i hele Feellesskabet.

Et decentralt domstolssystem som det, der geelder for
europeeiske patenter, og som f.eks. kreever, at retssager
om patenters gyldighed anleegges separat i hver
enkelt kontraherende stat, for hvilken patentet er meddelt,
vil vaere uacceptabelt i forbindelse med EF-patenter. Ikke
alene vil retshandhaevelsen efter et sadant system veere
meget bekostelig for patenthaveren, men det vil iseer ikke
yde EF-patenthaveren den ngdvendige retssikkerhed med
hensyn til patentets gyldighed pa hele det omrade, for
hvilket det er meddelt.

Alene en central retsinstans kan sikre patentrettens enhed
og en konsekvent retspraksis. | det hele taget ma man lige
fra begyndelsen undga den situation, hvor en national ret
uden erfaringer inden for industriel ejendomsret far
mulighed for at pakende sager om EF-patenters gyldighed
eller kreenkelse.

Der er ogsa taget hensyn til ngdvendigheden af at sikre, at
den centrale retsinstans far de kreevede kvalifikationer pa
patentomradet. Retsinstansens sammensaetning bar sikre,
at dommerne har de ngdvendige kvalifikationer til at
behandle patentsager, som er et omrade, der kan indebzere
gennemgang af meget tekniske spgrgsmal. For tiden
besidder De  Europaeiske  Feellesskabers Reti
Farste Instans ikke sadanne kvalifikationer, idet Retten

Denne ret teenkes oprettet ved en aendring af EF-traktaten, der for gjeblikket drgftes under
regeringskonferencen om institutionelle reformer.
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ikke har haft lejlighed til at opna erfaringer med
patentsager.

Det er tillige ngdvendigt at oprette en ny central

retsinstans for atlgse problemerne i forbindelse med den
overbelastning, som EF-Domstolen og Retten i

Farste Instans lider under.

| sager om EF-patenter er det nemlig af afggrende
betydning, at der tages endelig stilling til spargsmal om
gyldigheden eller kreenkelsen af patentet inden for en frist
pa to ar. Denne frist tager hensyn til den forholdsvis korte
periode, i hvilket patentet yder beskyttelse, og som i
teorien er pa 20 ar, men i praksis meget kortere som falge
af progressiviteten af de arsgebyrer, som patenthaveren
skal betale, og den hurtige teknologiske udvikling.

Af disse grunde er den interessante alternative mulighed,
der gik ud pa at give Retten i Farste Instans en rolle som
appeldomstol, der skal behandle klager over afggrelser
truffet af en national ret om et patents gyldighed pa hele
Feellesskabets omrade, blevet opgivet.

Den centrale retsinstans skal kun veere kompetent til at
behandle visse kategorier af sager. Det er vigtigt, at den
pa samme tid kan behandle tvister om patenters kreenkelse
og gyldighed (f.eks. sager, hvor der nedlaegges pastand
om anerkendelse af, at der ikke foreligger patent-
kreenkelse, sager om ugyldigkendelse eller sager, hvor der
nedlaegges modpastand om ugyldigkendelse). Denne
lgsning er valgt, fordi et patents ugyldighed neaesten altid
paberabes til sagsggtes forsvar i sager om kraenkelse. En
adskillelse af kompetencen til at pakende disse to typer
sager vil stride mod retsplejehensyn og modvirke den
effektivitet, der tilstreebes med denne forordning, idet de
forhold, dommeren skal tage stilling til i begge tilfeelde,
stort set er de samme.

Den centrale retsinstans skal ligeledes behandle tvister om
udnyttelsen af opfindelsen i den periode, der lgber fra
offentligggrelsen af patentansggningen til meddelelsen af
patentet. Det samme geelder sager om begraensning af
patentets reekkevidde eller patentets ophgr.

Det er afggrende, at den centrale retsinstans far

enekompetence. Denne kompetence er baseret pa
patentets gyldighed i hele Feellesskabets omrade og p3, at
det er i Feellesskabet, at de forskellige handlinger og

aktiviteter finder sted.

Forordningen skal indeholde bestemmelser om, at alle
tvister mellem private, der ikke specifikt henhgrer under
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245.2.

den centrale retsinstans’ kompetence, skal behandles af
medlemsstaternes nationale retter. Her teenkes der pa
f.eks. tvister om retten til patentet eller om patent-
overfgrelse eller aftalte licenser.

Angaende de situationer, hvor de nationale retter er
kompetente, foreslas det, at bestemmelserne i Bruxelles-
konventionen af 1968 om retternes kompetence og om
fuldbyrdelse af retsafggrelser i borgerlige sager, herunder
handelssager (i det fglgende benaevnt "Bruxelles-
konventionen')® i princippet skal finde anvendelse. |
forordningen vil de ngdvendige undtagelser og
tilpasninger blive neermere angivet.

Nar en retssag vedrgrer et EF-patents gyldighed eller
kreenkelse, skal den nationale ret, ved hvilken sagen er
anlagt, erkleere sig inkompetent og afvise sagen. Er
gyldigheden af patentet et praejudicielt spargsmal i en sag
om et andet emne, f.eks. illoyal konkurrence, udseetter den
nationale ret sin afggrelse for at gere det muligt for
parterne at lgse det praejudicielle spgrgsmal i en sag, der
foreleegges for den centrale retsinstans.

De nationale retter kan ifglge forslaget fortsat frit stille
Domstolen preejudicielle spgrgsmal om de emner, de er
kompetente til at behandle, som f.eks. fortolkning af
direktiv 98/44/EF om retlig beskyttelse af bioteknologiske
opfindelset®. Men i princippet vil de nationale retter ikke
kunne stille praejudicielle spgrgsmal om gyldigheden af
EF-patentet pa grundlag af forordningen, da de ikke vil
have kompetence pa dette omrade.

Klager over afggrelser truffet af Myndigheden og
Kommissionen

Myndighedens interne indsigelses- og klageprocedurer
skal finde anvendelse pa EF-patenter. Myndighedens
afgarelser vil ikke kunne indbringes for den centrale EF-
retsinstans.

Denne lgsning er valgt for sa leenge som muligt at kunne
behandle en samtidig ansggning om EF-patent og
europeaeisk patent ens. Lasningen sparer ogsa Feelles-
skabets centrale retsinstans for en strgm af sager, der
anleegges under behandlingen af patentansggningen og far
meddelelsen af EF-patentet. Lasningen er ogsa hensigts-

13

14

Denne konvention vil

blive omdannet til en forordning (se Kommissionens forslag af

14.7.1999 KOM(1999) 348 endelig udg.). Der er enighed om, at henvisninger til Bruxelles-
konventionen for de pageeldende medlemsstaters vedkommende skal forstds som en henvisning
til fuldbyrdelsesforordningen, nar denne er blevet endeligt vedtaget af Radet.

EFT L 213 af 30.7.1998.
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2.45.3.

meessig i betragtning af den retlige status, Myndighedens
appelkamre har. Et appelkammer er f.eks. i Det For-
enede Kongerige blevet betragtet fuldsteendig som en
retsinstans, idet dets afgarelser er bindende og bygger pa
objektive kriterier, og dets medlemmers uafhaengighed er
sikret ved Miinchen-konventioneh Der skal ogsa tages
hensyn til, at gyldigheden af et patent, der er meddelt af
Myndigheden, senere og efter de bestemmelser, der er
fastsat i forordningen, kan ggares til genstand for en tvist
mellem private ved EF-retten for intellektuel ejendomsret.
Som situationen er i dag, indebaerer denne Igsning
imidlertid den ulempe, at den endelige afggrelse om EF-
patentets gyldighed vil blive meget forsinket.
Forsinkelsen skyldes de undertiden meget lange
sagsbehandlingstider i Myndighedens indsigelses-
afdelinger eller appelkamre. Det ser dog ud til, at en
revision af Munchen-konventionen pa dette punkt vil
kunne lgse problemet.

Det er endvidere klart, at den judicielle prgvelse af
afgarelser truffet af Kommissionen henhgrer under en EF-
retsinstans’ kompetence. Domstolen (Retten i
Farste Instans) har en sadan kompetence i medfar af
EF-traktatens artikel 230. Behandlingen af sager til
provelse af afgarelser truffet i medfar af forordningen om
EF-patenter vil ofte kreeve et seerligt kendskab iseer til
konkurrenceretten. Der vil bl.a. veere tale om sggsmal til
provelse af Kommissionens afggrelser vedrgrende
tvangslicenser og licensberedskab. Retten i Fgrste Instans
er den, der bedst kan behandle denne type sager, som den
allerede har erfaringer med. Det foreslas saledes ikke at
&ndre ved den kompetence, der er tillagt Retten i
Farste Instans, i s4 henseende. Denne Igsning er egnet til
at sikre en sammenhaeng i Feellesskabets retspraksis pa
dette omrade.

Forbindelsen mellem forslaget til forordning og
regeringskonferencen om institutionelle reformer

Der er enighed om, at EF-retten for intellektuel
ejendomsret skal oprettes ved en aendring af EF-traktaten.
Dette spgrgsmal dregftes for tiden under regerings-
konferencen om institutionelle reformer.

| EF-traktaten skal der ligeledes indfgjes en bestemmelse
om, at denne retsinstans i lighed med Retten i
Farste Instans (EF-traktatens artikel 225 og 243-245) skal
vedtage sine egne procesregler og skal kunne anordne de
ngdvendige forelgbige forholdsregler, og at domme afsagt

15

Lenzing AG’s European Patent. United Kingdom High Court of Justice No. 8 [1997] RPC.
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2454.

af denne retsinstans skal kunne fuldbyrdes i
medlemsstaterne pd samme made som Domstolens
afgerelser. | EF-traktaten vil der ogsa blive fastsat
bestemmelser om forholdet mellem Faellesskabets
retsinstanser, herunder i forbindelse med indbringelsen af
sager af hensyn til retsordenen, jf. nedenfor
(punkt 2.4.5.4.).

Kommissionen har allerede i sine udtalelser af
26. januar og 1. marts 2000 foresladet, at regerings-
konferencen skal diskutere de traktatsendringer, der er
ngdvendige for at garantere en tilstraekkelig retssikkerhed
i sager om intellektuelle ejendomsrettigheder efter feelles-
skabsretten. Kommissionen har saledes i sit supplerende
indleeg af 1. marts 2000 pa regeringskonferencen om
institutionelle reformer anfert,at man med hensyn til
intellektuelle ejendomsrettigheder underlagt EF-retten og
navnlig pa baggrund af den snarlige indfarelse af EF-
patentet bgr overveje at oprette en specialiseret EF-ret,
der skal have kompetence til at afggre sager angaende
savel gyldigheden af et EF-patent som kraenkelser af det,
saledes at der skabes retssikkerhed om disse patenter, der
far gyldighed i hele Fellesskabet, og saledes at
Domstolen og Retten i Farste Instans definitivt befris for
alle disse meget specialiserede sager".

Forhandlingerne om dette spgrgsmal pa regerings-
konferencen er endnu ikke afsluttet, og Kommissionen har
derfor valgt forelgbig at medtage grundleeggende
bestemmelser svarende til dem, der er foreslaet i
Kommissionens indlaeg pa regeringskonferencen, i dette
forslag til forordning.

Der skal naturligvis vedtages mere detaljerede
bestemmelser, bl.a. angaende de procedureregler der skal
geelde for den nye EF-retsinstans. Disse bestemmelser
samt statutten for retten vil blive fastlagt i senere
retsakter.

Kompetencefordelingen i den centrale EF-retsinstans

Som naevnt ovenfor vil den nye retsinstans fa kompetence
i visse situationer, hvor kompetencen normalt ville veere
tillagt Retten i Fgrste Instans. Som nesevnt under
punkt 2.4.5.2. vil Retten i Farste Instans dog fortsat have
kompetence til at tage stilling til afgerelser truffet af
Kommissionen. Appel af afggrelser truffet af Retten i
Farste Instans vil veere underkastet EF-traktatens
nuveerende bestemmelser.

Hvad angar den nye retsinstans gives der i forslaget til
forordning ikke mulighed for direkte at indbringe
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afgarelser truffet af appelafdelingen under EF-retten for
intellektuel ejendomsret for Domstolen. Den nye EF-
retsinstans har ej heller faet den mulighed for at henvise
spargsmal til Domstolen med henblik pa preejudiciel
afgegrelse, som de nationale retter har.

Trods dette griber det foreslaede system ikke ind i
Domstolens rolle som gverste retsinstans i Feellesskabet.

Hvis EF-retten for intellektuel ejendomsret skal fortolke
mere generelle aspekter af feellesskabsretten i forbindelse
med de sager, den far forelagt, vil den aendrede EF-traktat
give mulighed for senere at foreleegge sagen for
Domstolen af hensyn til retsordenen.

Herved gives der mulighed for at efterprgve, om den
fortolkning af feellesskabsretten, der anleegges af EF-
retten for intellektuel ejendomsret, er i strid med
Domstolens fortolkning. Henvisningsprincippet og -
mekanismen ligger teet op ad det princip og den
mekanisme, der blev vedtaget i protokollen af 1971, der er
knyttet som bilag til  Bruxelles-konventionen
(artikel 4)'°. Denne foreleeggelse af sagerne for
Domstolen kan saledes farst finde sted, nar afggrelserne
truffet af EF-rettens fogrsteinstansafdeling eller
appelafdeling har faet retskraft. Justitssekreteeren ved
Domstolen giver meddelelse om fortolkningsanmod-
ningen til medlemsstaterne og EF-institutionerne, som
inden to maneder fra denne meddelelse kan indgive
indleeg eller andre skriftlige udtalelser til Domstolen. Den
fortolkning, der herefter anleegges af Domstolen, er
endvidere uden virkning for de afggrelser, der har givet
anledning til fortolkningsanmodningen. En sadan
fremgangsmade giver ikke anledning til hverken
opkreevning eller godtgerelse af gebyrer og
sagsomkostninger. Til forskel fra det, der er bestemt i
naevnte protokol, har Kommissionen her som EF-
traktatens "vogter" kompetence til at foreleegge sagen for
Domstolen.

Det er klart, at den nye retsinstans som EF-retsinstans vil
veere bundet af Domstolens retspraksis, hvad enten der er
tale om en fortolkning i sager anlagt af hensyn til
retsordenen eller om preejudicielle afggrelser, som de
nationale retter har anmodet om i sager, som henhgrer
under deres kompetence.
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2.4.6. Forbindelse med andre patentsystemer

EF-patentet vil eksistere side om side med de nationale patenter
og de europeeiske patenter, og opfinderne vil frit kunne veelge det
patentsystem, de finder mest hensigtsmaessigt.

For at fa meddelt et EF-patent skal Feellesskabet designeres i den
europeeiske patentansggning. Det vil i en europaeisk patent-
ansggning ikke veere muligt samtidig at designere Faellesskabets
omrade og en eller flere medlemsstater. Derimod kan ansggeren
meget vel samtidig ansgge om et patent geeldende for Feelles-
skabets omrade og et europaeisk patent for Schweiz, Cypern,
Monaco eller Liechtenstein.

Det foreslas tilige at gere det muligt til enhver tid indtil
meddelelsen af det europeeiske patent at konvertere en
europeeisk patentansggning med  designering af alle
EF-medlemsstater til en europeeisk patentansggning med
designering af hele Feellesskabets omrade. En euro-
peeisk patentansggning med designering af hele Feellesskabets
omrade kan pa samme made konverteres til en europeeisk
patentansggning med designering af en eller flere EF-
medlemsstater. Konverteringsprincippet og gennemfgrelses-
bestemmelserne vil blive genstand for forhandlinger i forbindelse
med Feellesskabets tiltreedelse af Miinchen-konventionen.

Efter udstedelsen kan et EF-patent ikke konverteres til et
europeeisk patent. Det vil e heller vaere muligt at konvertere
nationale patenter eller et europaeisk patent til et EF-patent.

En og samme opfindelse tilherende samme person kan ikke
samtidig beskyttes ved et EF-patent og et europeeisk patent med
designering af en eller flere medlemsstater eller et nationalt

patent meddelt af en medlemsstat.

FORSLAGETS BERETTIGELSE PA BAGGRUND AF PROPORTIO-
NALITETS- OG NAERHEDSPRINCIPPERNE

Hvad er malene for den péatsenkte indsats i forhold til de forpligtelser, der
pahviler Feellesskabet?

Forslaget har til formal at forbedre det indre markeds funktion og iseer give
fremstillingen og distributionen af patenterede frembringelser EF-dimensioner.

Forslaget har ogsa til formal at fremme innovation og vaekst i Det Europaeiske
Feellesskab.
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Opfylder den pataenkte indsats kravene med hensyn til neerhed?

De opstillede mal kan ikke opfyldes af medlemsstaterne hverken hver for sig
eller samlet og skal derfor som fglge af deres graenseoverskridende virkninger
gennemfgres pa EF-plan.

Star de midler, der er fastsat i EF-forordningen, i et rimeligt forhold til malene?

Domstolen har fastslaet, at der ikke kan indfgres intellektuelle
ejendomsrettigheder pa EF-plan gennem en harmonisering af de nationale
lovgivninger’. | betragtning af rettighedernes enhedskarakter kan systemets
ivaerkseettelse ikke overlades til medlemsstaternes skgn. Den foreslaede retsakt,
en forordning, begraenser sig saledes til det minimum, der er ngdvendigt for at
na de tilstreebte mal, og gar ikke leengere end nadvendigt med henblik herpa.

GENNEMGANG AF DE ENKELTE ARTIKLER | FORSLAGET
KAPITEL | - ALMINDELIGE BESTEMMELSER

Artikel 1 — EF-patentret

Ved artikel 1 indfgres en EF-patentret, der geelder for EF-patenter. Det er et
uafhaengigt EF-retssystem for patenter, der skal besta ved siden af de nationale
retssystemer for patenter og det europeeiske patentsystem. Artiklen indeholder
ligeledes en definition af EF-patentet: ved et EF-patent forstas ethvert
europeeisk patent, der er meddelt af Myndigheden for hele Faellesskabets
omrade.

Artikel 2 — EF-patent

| denne artikel preeciseres kendetegnene ved et EF-patent. | stk. 1 anfgres det
saledes, at EF-patentet har enhedskarakter. Det kan kun meddeles, overfares,
erklaeres ugyldigt eller ophare for hele Feellesskabets omrade.

| stk. 2 fastseettes det, at EF-patentet har uafhaengig karakter. EF-patentet er
undergivet forordningens bestemmelser samt de almindelige feellesskabsretlige
principper. Af stk. 2 fremgar det endvidere, at forordningens bestemmelser
ikke udelukker anvendelsen af medlemsstaternes lovgivninger om strafansvar
og illoyal konkurrence. | denne forbindelse skal bemaerkes, at medlemsstater,
der fastseetter strafferetlige sanktioner for kreenkelse af et nationalt patent, i
medfgr af det almindelige feellesskabsretlige ligebehandlingsprincip skal sikre
en tilsvarende beskyttelse ved kraenkelse af et EF-patent.

| stk. 3 henvises der til den terminologi, der anvendes i Munchen-
konventionen.
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Domstolens udtalelse 1/94 af 15. november 1994.
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Artikel 3 — Anvendelse pa havomrader og undervandsomrader samt i
rummet

Stk. 1 gengiver indholdet af artikel 9 i Luxembourg-aftalen.

Ved stk. 2 tilstreebes en beskyttelse af opfindelser, der gares eller udnyttes i
rummet. Denne bestemmelse, der er gnsket af Europa-Parlatfiergeer
omhandlet i meddelelsen af 5. februar 189%ar afggrende betydning for
forbedringen af den europeeiske industris konkurrenceevne i forhold til iseer
USA, hvor der allerede findes tilsvarende bestemmé&ls@estemmelsen er
ngdvendig som fglge af det sterke europeaeiske engagement i
Den Internationale Rumstation.

KAPITEL Il - PATENTRET
AFDELING 1 - RET TIL PATENT
Artikel 4 — Ret til EF-patent

| stk. 1 er det bestemt, at retten til et EF-patent tilkommer opfinderen eller
dennes retsefterfalger.

Stk. 2 indeholder seerlige regler om forholdet mellem arbejdstagere og
arbejdsgivere. | dette stykke gengives den regel, der er indeholdt i Miinchen-
konventionens artikel 60, stk. 1, hvis terminologi afviger let fra terminologien i
artikel 6 i Rom-konventionen af 1980 om, hvilken lov der skal anvendes pa
kontraktlige forpligtels€'. Da Miinchen-konventionens regler er bestemmende
for retten til et patent i fasen fgr meddelelsen af patentet, er det nemlig
uteenkeligt, at retten til et EF-patentet fgr dettes meddelelse skulle afgares efter
andre kriterier. Ifglge dette stykke er det lovgivningen i den stat, hvor
arbejdstageren har sin hovedbeskeeftigelse, der finder anvendelse. Hvis dette
ikke kan fastslas, anvendes lovgivningen i den stat, i hvilkken arbejdsgiveren
har den virksomhed, til hvilken arbejdstageren er knyttet.

Stk. 3 er i det vaesentlige en gengivelse af den regel, der findes i Miinchen-
konventionens artikel 60 stk. 2. Af stk. 3 fremgar det, hvem der har ret til
patentet, nar flere personer uafhaengigt af hinanden har gjort en opfindelse. |
disse situationer tilkommer retten til patentet den person, der farst har
indleveret patentansggningen, og hvis ansggning er blevet offentliggjort. Det
hedder endvidere, at den relevante dato, hvis der er begeeret prioritet, er
prioritetsdagen.
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Beslutning om Kommissionens grgnbog om EF-patentet og det europeeiske patentsystem —
Patentering som innovationsfremme (KOM(97) 314 endelig udg.), punkt 9.

KOM(1999) 42 endelig udg. af 5.2.1999.

Meddelelse fra Kommissionen til Radet og Europa-Parlamentet "Den Europeeiske Union og
rummet: fremme af applikationer, markeder og industriens konkurrenceevne”,
KOM(96) 617 endelig udg.

Konsolideret udgave EFT C 27 af 26.1.1998.
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Artikel 5 — Pastand om ret til EF-patentet

| denne artikel gengives indholdet af Luxembourg-konventionens artikel 23.
Artikel 6 — Virkning af eendring af ejerforholdet

| denne artikel gengives indholdet af Luxembourg-konventionens artikel 24.

AFDELING 2 - VIRKNINGER AF EF-PATENTET OG EF-
PATENTANSQOGNINGEN

Artikel 7 — Forbud mod direkte brug af opfindelsen

Denne bestemmelse svarer til Luxembourg-konventionens artikel 25 og
TRIPS-aftalens artikel 28.

Artikel 8 — Forbud mod indirekte brug af opfindelsen
| denne artikel gengives indholdet af Luxembourg-konventionens artikel 26.
Artikel 9 — Begraensning i EF-patentets virkninger

| denne artikel gengives en stor del af indholdet af Luxembourg-konventionens
artikel 27 og TRIPS-aftalens artikel 4.

Litra e) er en neermere praecisering, idet bestemmelsen ud over frembringelser,
der bruges ved bygning eller drift af luftfartajer eller landtransportmidler, ogsa
omfatter frembringelser, der bruges i forbindelse med andre transportmidler,
f.eks. rumfartgjer.

Artikel 10 — Konsumption efter feellesskabsretten af de rettigheder, der er
knyttet til et EF-patent

| denne artikel kneeseettes princippet om konsumption efter feellesskabsretten.
Artikel 28 i Luxembourg-konventionen og artikel 13 i forordningen om EF-
varemaerker indeholder tilsvarende bestemmelser.

Artikel 11 - Rettigheder knyttet til en EF-patentansggning efter
offentligggrelsen

Stk. 1 gengiver indholdet af stk. 1 i Luxembourg-konventionens artikel 32.

Stk. 2 afviger fra naevnte konventions stk. 2 og 3. Det ville nemlig veere
uteenkeligt at veelge den lgsning, der er valgt i Luxembourg-konventionen, og
overlade det til hver enkelt medlemsstat at fastseette de yderligere betingelser,
som den "rimelige erstatning”, der er naevnt i dette stykke, skal veere
underkastet. Dette ville indebaere en fare for forskelle mellem medlemsstaterne
i maden, hvorpa de rettigheder, der er knyttet til EF-patentansggningen,
handhaeves. Det er afggrende, at den erstatning, der her er tale om, og som er
en konsekvens af kraenkelsen, fastseettes pa grundlag af feelles regler. Dette er
sa meget mere gnskeligt, som den kompetente retsinstans er en central EF-
retsinstans (se afsnit 1V, fgrste afdeling).
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Af bestemmelserne fremgar det ikke, hvorledes ansggeren skal give den
formodede patentkraenker en oversaettelse, eller hvorledes ansggeren kan veere
sikker pa at veelge det rigtige sprog for overseettelsen, safremt den formodede
patentkraenker har bopeel i en medlemsstat med flere officielle sprog. Sadanne
situationer vil formentlig sjeeldent opsta i praksis, og det synes ikke nadvendigt
at fastsaette bindende procedurer.

Der er flere muligheder. F.eks. kan ansggeren og modtageren af oversaettelsen
uden at veere bundet af seerlige regler aftale, til hvilket sprog der skal
overseettes. Ansggeren skal naturligvis om forngdent kunne godtggre over for
EF-retsinstansen, at der er indgdet en sadan aftale. Finder ansggeren ikke, at
der kan opnas noget ad frivillighedens vej, kan han foretage en officiel
forkyndelse. Hvis han har bopeel i et andet land end modtageren, kan han f.eks.
anvende den fremgangsmade for forkyndelse, der er fastsat i Haag-
konventionen om forkyndelse i udlandet af retslige og udenretslige dokumenter

i civile eller kommercielle anliggender, der er geeldende i medlemsstaterne
Ifalge denne konventions artikel 5 kan dokumentet altid afleveres til en
modtager, der frivilligt tager imod dokumentet. Neegter modtageren at modtage
dokumentet, skal han angive begrundelsen herfor. Artikel 11, stk. 2,
sidste punktum, i den foreslaede forordning, hvori det hedder, at en
overseettelse ikke er ngdvendig, safremt den formodede patentkreenker forstar
ordlyden, skal sikre, at modtageren ikke misbruger sin ret til at kraeve et
bestemt sprog. Men ogsa i dette tilfeelde ligger bevisbyrden dog pa ansggeren.

| stk. 3 hedder det, at der ved fastleeggelsen af den rimelige erstatning skal
tages hensyn til god tro hos den, der har udnyttet opfindelsen, eller som har
truffet forberedelser hertil.

Ifalge stk. 4 skal det i stk. 2 omhandlede officielle sprog samtidig veere et af
Feellesskabets officielle sprog.

Artikel 12 — Ret pa grundlag af tidligere udnyttelse af opfindelsen

Denne artikel svarer i det vaesentlige til artikel 20 i det udkast til traktat, der
blev fremlagt i 1991 under den diplomatiske konference med henblik pa
indgaelse af en traktat pa patentomradet til supplering af Pariserkonventionen. |
stedet for i lighed med Luxembourg-konventionens artikel 37 blot at henvise til
national lovgivning indeholder artikel 12 i det veesentlige regler om den
tidligere brugers rettigheder.

22

De fremgangsmader, der er fastsat i denne konvention, forventes snart hvad angéar forholdet
mellem medlemsstaterne erstattet af de regler, der findes i en radsforordning om forkyndelse af
retslige og udenretslige dokumenter i civile eller kommercielle anliggender (sendret forslag af
29.3.2000, KOM(2000) 75 endelig udg.).
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Artikel 13 — Patenter pa fremgangsmader: bevisbyrde
Denne artikel svarer til Luxembourg-konventionens artikel 35.

AFDELING 3 — EF-PATENTET SOM GENSTAND FOR EJENDOMS-
RET

Artikel 14 — Tilfeelde, hvor EF-patentet behandles som et nationalt patent

Stk. 1-2 gengiver i det veesentlige Luxembourg-konventionens artikel 38,
stk. 1-3. En tilsvarende bestemmelse er indeholdt i forordningen om EF-
varemeerker (artikel 16). Det hedder, at et EF-patent som genstand for
ejendomsret behandles pd samme made som et nationalt patent. Derimod
afviger stk. 3 fra Luxembourg-konventionens artikel 38, stk. 4. Om et EF-
patent som genstand for ejendomsret far virkning, kan nemlig ikke gares
afhaengigt af en eventuel indfgrelse i et nationalt patentregister.

Artikel 15 — Overfgrelse

Stk. 1 og 2 skal gagre det klart, at EF-patentet kan overfgres uafhaengigt af
virksomheden. Lignende bestemmelser er vedtaget for EF-varemaerket
(artikel 17, stk. 1 og 2, i forordningen om EF-varemeerker).

Stk. 3-5 svarer til Luxembourg-konventionens artikel 39.
Artikel 16 — Tinglige rettigheder

Denne bestemmelse skal tydeliggere, at EF-patentet ogsa kan pantseettes eller
gares til genstand for en anden tinglig ret. Disse rettigheder kan indfares i EF-
patentregistret og offentliggares. En lignende bestemmelse er vedtaget for EF-
varemaerket (artikel 19 i forordningen om EF-varemaerker).

Artikel 17 — Tvangsfuldbyrdelse

EF-patentet kan som genstand for ejendomsret ggres til genstand for
tvangsfuldbyrdelse. Tvangsfuldbyrdelsen kan indferes i EF-patentregistret og
offentligg@res. En lignende bestemmelse gaelder for EF-varemaerket (artikel 20
i forordningen om EF-varemaerker).

Artikel 18 — Konkursbehandling eller lignende

Denne artikel fastseetter reglerne for behandlingen af patentet som led i en
konkursbehandling eller lignende.
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Ifalge stk. 1 skal behandlingen af EF-patentet gores ensartet, idet det hedder, at
et EF-patent kun kan veere omfattet af en konkursbehandling eller lignende i
den medlemsstat, hvor centret for skyldnerens hovedinteresser befinder sig.
Denne regel svarer til den lgsning, der er valgt i forordningen om kokurs, som
R&det vedtog den 29. maj 2080 Forordningen finder imidlertid ikke
anvendelse i Danmark.

Stk. 2 gengiver i det vaesentlige Luxembourg-konventionens artikel 41, og det
preeciseres, at i tilfeelde af sameje geelder den samme regel med hensyn til
medindehaverens del af patentet.

Stk. 3 vedrgrer indfagrelsen i EF-patentregistret.
Artikel 19 — Aftalte licenser

Denne bestemmelse er inspireret af Luxembourg-konventionens artikel 42 og
ogsa af den ordning, der er indfart for EF-varemeerket (artikel 22 i
forordningen om EF-varemeerker).

| stk. 1 opstilles det princip, at patenthaveren kan give tredjemand licens. Dette
er en vaesentlig indtaegtsmulighed for patenthaveren.

Stk. 2 indeholder en almindelig bestemmelse om beskyttelse af rettigheder i
tilfeelde af overtreedelse af de greenser, der er fastsat i licensaftalen. Der kan
veere tale om f.eks. en kraenkelse af bestemmelserne om lgbetid eller om det
geografiske omrade, for hvilket licensen er meddelt.

Stk. 3 svarer til Luxembourg-konventionens artikel 42, stk. 3.
Artikel 20 — Licensberedskab

Denne bestemmelse gengiver indholdet af Luxembourg-konventionens
artikel 43, nar der ses bort fra en eendring i stk. 5. Artiklen skal give mulighed
for at anvende et system med licensberedskab, som bygger pa erkleeringer
afgivet over for Myndigheden.

Ved stk. 5 fraviges den tilsvarende bestemmelse i Luxembourg-konventionen,
idet det er Kommissionen og ikke en annullationsafdeling under Myndigheden,
der i gvrigt farst skal oprettes, der bestemmer, hvad der er en passende
godtgarelse i en situation, hvor det ikke lykkes for patenthaveren og brugeren
at blive enige om belgbet. Denne bestemmelse er forenelig med
Kommissionens rolle som myndighed, der meddeler tvangslicenser i medfar af
artikel 22, og fastseetter et passende vederlag for sddanne tvangslicenser. Den
valgte lgsning falder ogsa i trad med beslutningen om, at forordningen ikke ma
indebeere, at der skal oprettes nye saerlige organer under Myndigheden.

Artikel 21 — Meddelelse af tvangslicenser

Tvangslicenssystemet har til formal at sikre mod misbrug af patentrettigheder.
Systemet bygger pa kravene i artikel 5 i Pariserkonventionen om beskyttelse af
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Radets forordning af 29.5.2000 om konkurs, endnu ikke offentliggjort i EFT.

26



den industrielle ejendomsret samt pa de senere krav, der er fastsat i
TRIPS-aftalens artikel 27, stk. 1, og artikel 31.

| modsaetning til den Igsning, der er valgt i Luxembourg-konventionen, hvori
det hedder (artikel 45), at de nationale lovgivninger finder anvendelse pa
tvangslicenser vedrgrende et EF-patent, indeholder dette forslag angivelse af de
grunde, meddelelsen af tvangslicenser kan stgttes pa, for at sikre gget
retssikkerhed. De anfgrte grunde svarer til de krav, der er fastsat i flere
medlemsstaters nationale lovgivninger, samt de krav, der falger af
Pariserkonventionen og TRIPS-aftalen.

Den fagrste grund er manglende eller utilstraekkelig udnyttelse af EF-patentet.
Artiklens stk. 1 indeholder de krav, der er fastsat i Pariserkonventionens
artikel 5, stk. 4, hvad angar det tidspunkt, pa hvilket der kan indleveres
ansggning om tvangslicens af denne grund. Stk. 1 indeholder ogsa det i
TRIPS-aftalens artikel 27, stk. 1, fastsatte krav om forbud mod
forskelsbehandling mellem importerede varer og varer af national oprindelse.

Stk. 2 vedrgrer den anden grund og finder anvendelse pa situationer, hvor
indehaveren af et EF-patent eller nationalt patent (andet patent) ikke kan
udnytte sit patent uden at kreenke et andet EF-patent (farste patent). Retten til
en EF-plantenyhed eller national plantenyhed ligestilles med det andet patent. |
sadanne situationer skal det andet patent (eller retten til plantenyheden) i
henhold til TRIPS-aftalens artikel 31, nr. l), forudseette et maerkbart teknisk
fremskridt i forhold til den opfindelse, der er genstand for det farste patent.
Ifglge den foresldede bestemmelse kan Kommissionen vedtage enhver
foranstaltning, den finder hensigtsmaessig for at kontrollere opfyldelsen af disse
krav.

Stk. 3 giver Kommissionen befgjelse til at tillade udnyttelse af et patent i
bestemte situationer. Det drejer sig om kriseperioder eller ekstreme
ngdsituationer eller situationer, hvor der efter en judiciel eller administrativ
procedure skal rades bod pa en praksis, der betragtes som konkurrence-
begraensende.

Stk. 4 gengiver indholdet af TRIPS-aftalens artikel 31, litra c), hvad angar
halvlederteknologier.

| stk. 5 gengives i det veesentlige indeholdet af TRIPS-aftalens artikel 31,
litra b).

| stk. 6 hedder det, at gennemfgrelsesreglerne og de procedurer, der skal fglges
ved anvendelsen af disse principper, skal fastleegges i gennemfgrelses-
forordningen.

Artikel 22 — Betingelser vedrgrende tvangslicenser

De betingelser, tvangslicenser er underkastet i henhold til stk. 1, svarer til
betingelserne i TRIPS-aftalens artikel 31.

Ifalge stk. 2 kan medlemsstaterne ikke meddele tvangslicenser til udnyttelse af
et EF-patent.
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Artikel 23 — Retsvirkning over for tredjemand

| denne bestemmelse fastleegges betingelserne for, hvornar de i artikel 16-22
omhandlede retshandler kan ggres geeldende over for tredjemand. En
tiisvarende bestemmelse er fastsat for EF-varemaerket (artikel 23 i
forordningen om EF-varemeerker).

Artikel 24 — EF-patentansggning som genstand for ejendomsret

Ifalge stk. 1 finder artikel 14-19, artikel 21 bortset fra stk. 1 og 2 samt
artikel 22 tilsvarende anvendelse pa EF-patentansggningen. En tilsvarende
bestemmelse er fastsat i forordningen om EF-varemeerker (artikel 24).
Henvisningen til artiklerne i samme afdeling indebeaerer tillige, at patent-
ansggninger i lighed med patenter skal indfgres i EF-patentregistret.

| stk. 2 bekraeftes det, at rettigheder erhvervet over en patentansggning tillige
geelder i forhold til det meddelte patent.

KAPITEL Il — EF-PATENTERS OPRETHOLDELSE,
OPHYR OG UGYLDIGHED

AFDELING 1 - OPRETHOLDELSE OG OPH@R
Artikel 25 — Arsgebyrer

Stk. 1 udger grundbestemmelsen vedrgrende arsgebyrer. Disse gebyrer skal
betales til Myndigheden, for at EF-patentet kan opretholdes. Det fremgar af
stk. 1, fra hvornar gebyrerne skal betales. Gebyrernes starrelse vil blive fastsat
i gennemfagrelsesforordningen vedrgrende gebyrer.

Ved stk. 2 gives der en yderligere frist for betaling af arsgebyret mod betaling
af et tilleegsgebyr.

| stk. 3 bestemmes det af rimelighedshensyn, at der ikke skal opkreeves
tilleegsgebyr, nar arsgebyret forfalder inden to maneder fra datoen for patentets
meddelelse, safremt betalingen finder sted inden for den i stk. 2 omhandlede
frist.

Artikel 26 — Afkald

Ifalge denne artikel kan der kun gives afkald pa et EF-patent i sin helhed.
Myndigheden skal have skriftlig meddelelse om afkaldet, som skal indferes i
EF-patentregistret under forudsaetning af, at en bestemt kategori af personer har
faet forhandsmeddelelse, eller i givet fald at der er opnaet en aftale herom.

Artikel 27 — Ophgar

| denne artikel fastleegges de situationer, hvor EF-patentet ophgrer. Ordlyden
svarer i det veesentlige til ordlyden af Luxembourg-konventionens artikel 50.
Men i modseetning til Luxembourg-konventionen, som henviser til Minchen-
konventionen hvad angar beskyttelsens varighed, er beskyttelsens varighed
anfart i stk. 1, litra a).
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AFDELING 2 — EF-PATENTETS UGYLDIGHED
Artikel 28 — Ugyldighedsgrunde

Denne artikel, som angiver de ugyldighedsgrunde, der geelder for EF-patentet,
gengiver i det store og hele indholdet af Luxembourg-konventionens artikel 56,
dog med fglgende undtagelser:

Denne artikels stk. 1, litra f), henviser i modseetning til Luxembourg-
konventionens artikel 56, stk. 1, litra f), ikke til denne konventions artikel 36,
stk. 1, men angiver en konkret ugyldighedsgrund.

| modsaetning til Luxembourg-konventionens artikel 56, stk. 3, indeholder
denne artikel ikke nogen bestemmelse om, at ugyldigkendelsen af EF-patentet i
det i stk. 1, litra f), fastsatte tilfeelde kun afsiges for den pageeldende
medlemsstat. Heraf faglger, at EF-patentet, hvis der har eksisteret et eseldre
nationalt patent i blot én medlemsstat, er ugyldigt i hele Faellesskabet. Denne
lgsning, der er ngdvendig for at opretholde EF-patentets enhed, indebeerer ikke
desto mindre, at EF-patentet behandles meget strengere end euro-
peeiske patenter, som i virkeligheden er nationale patenter.

Det skal bemaerkes, at det er EF-retten for intellektuel ejendomsret, der er
kompetent til at kende et EF-patent ugyldigt. Da de nationale retter imidlertid
fortsat er kompetente med hensyn til sager om retten til et EF-patent, kan den
centrale retsinstans farst afsige ugyldigkendelse af den i litra ) nsevnte grund,
nar en national ret har afsagt dom (se denne forordnings artikel 31, stk. 2).

Artikel 29 — Virkninger af ugyldighed

Denne artikel svarer til dels til artikel 54 i forordningen om EF-varemeerker. |
stk. 1 fastleegges retsvirkningerne af ugyldighed. Af stk. 2 fremgar det, hvilke
beslutninger og aftaler der ikke bergres af ugyldigheden. Stk. 2 betegner en
afvigelse fra EF-varemaerkesystemet, idet der ikke er tale om, at nationale
bestemmelser om erstatning for tab lidt som faglge af patenthaverens adfeerd
eller om uberettiget berigelse kan anvendes. Dette skyldes, at forordningen
indeholder en komplet erstatningsordning, der er baseret pa feelles regler
(se artikel 44 om erstatning).

KAPITEL IV — KOMPETENCEN OG RETSPLEJEN | RETS-
SAGER VEDRORENDE ET EF-PATENT

AFDELING 1 - SAGER OM GYLDIGHED, KRAZAENKELSE OG
UDNYTTELSE AF ET EF-PATENT

Artikel 30 — Retssager og krav vedrgrende et EF-patent - sager, hvori EF-
retten for intellektuel ejendomsret er enekompetent

Stk. 1 indeholder en udtgmmende liste over de sager og krav, der skal
indbringes for EF-retten for intellektuel ejendomsret. Der er tale om sager og
krav om gyldighed og kraenkelse af et patent samt sager om udnyttelse af
opfindelsen og skadeserstatning.

29



Ifalge stk. 2 kan EF-patentet ikke ggres til genstand for en sag om trussel om
kraenkelse.

| stk. 3 angives den kompetente ret. EF-retten for intellektuel ejendomsret har
enekompetence til at behandle de omhandlede krav og sager. Dvs. at selv
senere erstatningskrav skal indbringes for denne centrale ret og ikke for de
nationale retter.

| stk. 4 henvises der angaende betingelserne og retningslinjerne for de
omhandlede sager og krav til rettens statut eller procesreglement, for sa vidt
EF-traktaten og denne forordning ikke indeholder bestemmelser herom.

Artikel 31 — Sag om ugyldigkendelse

| denne bestemmelse opregnes de forhold, der kan begrunde et direkte krav om
ugyldigkendelse, ligesom de personer, der kan rejse sag, identificeres, og de
gvrige betingelser fastleegges. Artiklen afviger fra Luxembourg-konventionens
artikel 55, idet det anfares, at der kan anleegges sag om ugyldigkendelse, ogsa
selv om der endnu kan rejses indsigelse, eller en indsigelsessag verserer for
Myndigheden.

Artikel 32 — Modkrav med pastand om ugyldigkendelse

| denne bestemmelse fastsaettes dels reglerne for, hvornar et modkrav om
ugyldigkendelse kan fremseettes, dels en informationsforpligtelse i tilfaelde,
hvor patenthaveren ikke er part i tvisten. En tilsvarende bestemmelse geelder
for EF-varemaerker (artikel 96 i forordningen om EF-varemaerker).

Artikel 33 og 34 — Sag om kreenkelse — Sag om anerkendelse af, at der ikke
foreligger patentkraenkelse

| disse to artikler angives dels reglerne for sager om kreenkelse og om
anerkendelse af, at der ikke foreligger kreenkelse, dels de personer, der kan
anleegge eller intervenere i sddanne sager.

Artikel 35 og 36 — Sag om udnyttelse af opfindelsen fgr meddelelsen af
patentet — Sag om en ret pa grundlag af en tidligere udnyttelse af
opfindelsen

| disse to artikler angives reglerne for sager om udnyttelse af opfindelsen i det
tidsrum, der er naevnt i denne forordnings artikel 11, og om en ret pa grundlag
af en tidligere udnyttelse af et patent, jf. denne forordnings artikel 12, samt
hvem der kan anlaegge sadanne sager.

Artikel 37 — Begeering om begraensning

| denne artikel fastleegges det, hvorledes og under hvilke betingelser der kan
begaeres en begraensning af patentet.

Patenthaveren kan nemlig have interesse i pa eget initiativ at begeere en

begraensning af sit patent. Han kan sta svagt i forhold til den formodede
patentkreenker og faelgelig @nske at begreense risikoen for en sag om
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ugyldigkendelse, der kan fa alvorlige skonomiske konsekvenser, hvis han skal
betale erstatning.

Artikel 38 — Krav om anerkendelse af ophgr

Ifalge denne artikel kan enhver fremseette krav om anerkendelse af ophgr af de
grunde, der er naevnt i artikel 27.

Artikel 39 — Anke

Denne artikel indeholder grundprincipperne vedrgrende appel af afgarelser
truffet i forste instans af EF-retten for intellektuel ejendomsret. Angaende de
naermere detaljer henvises der til rettens statut.

Artikel 40 —-Kommissionens handleevne

Artikel 40 giver Kommissionen kompetence til i Feellesskabets interesse at
anleegge sag for EF-retten med pastand om ugyldigkendelse og intervenere i
alle sager, der verserer for denne ret. Dette skal bl.a. kompensere for, at denne
forordning ikke giver adgang til at paklage Myndighedens afgarelser direkte.

Artikel 41 — Den territoriale kompetence

Ifalge denne artikel omfatter den centrale rets kompetence hele Faellesskabets
omrade i sager om patentkreenkelse og om udnyttelse af et patent.

Artikel 42 — Forelgbige og sikrende forholdsregler

| denne artikel hedder det, at EF-retten for intellektuel ejendomsret kan
anvende ethvert forelgbigt eller bevarende retsmiddel, der er ngdvendigt.
Rettens statut vil indeholde mere detaljerede bestemmelser.

Den centrale retsinstans er den retsinstans, der bedst kan treeffe afggrelse om
sadanne retsmidler, hvis anvendelse altid kraever en vis skansmaessig vurdering
af et kravs berettigelse. Det er vigtigt, at retten rader over enkle og hurtige
procedurer, der kan sikre en effektiv gennemfarelse i alle medlemsstaterne.
Derimod bgr medlemsstaternes retsinstanser ikke tilleegges en konkurrerende
kompetence til at anordne forelgbige retsmidler i sager, hvor det er den centrale
retsinstans, der er kompetent med hensyn til realiteten. Det ma sa vidt muligt
undgds, at der opstar inkonsekvenser mellem de forelgbige og bevarende
retsmidler, der anvendes af henholdsvis de nationale retter og den centrale
retsinstans.

Artikel 43 — Sanktioner

| denne artikel bestemmes det, at den ret, ved hviken en sag om
patentkraenkelse er blevet anlagt, kan paleegge en raekke sanktioner, safremt
den fastslar, at kreenkelsen har fundet sted. Retten kan saledes pabyde, at
kreenkelsen bringes til ophgr, den kan foretage beslagleeggelser samt
iveerksaette enhver anden sanktion, der er tilpasset omsteendighederne, for at
sikre overholdelsen af pabuddet om at bringe kreenkelsen til ophar.
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Artikel 44 — Erstatningssager og -krav

Ifalge denne bestemmelse kan den centrale retsinstans ikke alene fastsla f.eks.
kreenkelsen eller ugyldigheden af patentet og iveerksaette sanktionerne, men
tillige bestemme, at det lidte tab skal erstattes. Hvis dette ikke var tilfeeldet,
matte parterne anleegge en ny sag ved de nationale retter. Dette ville veere i
strid med det tilstreebte mal, nemlig at tiloyde parterne en effektiv afggrelse af
tvisten. Artikel 44 indeholder materielle regler for fastsaettelsen af erstatningen.
Stk. 2 indeholder en ikke-udtgmmende liste over de forhold, EF-retten for
intellektuel ejendomsret skal tage hensyn til ved fastseettelsen af erstatningens
starrelse.

Det er nemlig uteenkeligt, at regler for, hvorledes man skal forholde sig ved
kreenkelse af en enhedsrettighed som EF-patentet, fastseettes fra sag til sag pa
grundlag af kriterier som f.eks. det sted, hvor kreenkelsen har fundet sted, eller
hvor parterne har bopeel. En kreenkelse af EF-patentet er, uanset hvor i
Feellesskabet den finder sted, en kreenkelse af patentets enhed. Endvidere kan
man ikke forestille sig, at EF-retsinstansen i situationer, hvor kreenkelsen er
begaet i flere medlemsstater, skulle anvende f.eks. lige sa mange nationale
lovgivninger, som der er lande, hvor kreenkelsen har fundet sted. Artikel 44
sikrer de bergrte parter gennemsigtighed i behandlingen af deres tvister, hvilket
vil blive yderligere styrket af den fremtidige retspraksis.

Det er meget vigtigt, at denne bestemmelse formuleres generelt. Dette vil
nemlig give EF-retsinstansen mulighed for at finde en passende lgsning i hvert
enkelt konkret tilfzelde. Det skal dog for at undga enhver misforstaelse
understreges, at erstatningen ikke kan have karakter af straf.

Som naevnt i artikel 30 er den centrale retsinstans tillige kompetent til at tage
stilling til erstatningskrav, der opstar efter hovedsagen, hvilket skal forhindre

de situationer med modstridende eller inkonsekvent retspraksis, der kunne
opsta, safremt de nationale retter havde denne kompetence.

Stk. 3 og 4 indeholder specifikke bestemmelser om ydelse af erstatning i
tilfeelde af patentkraenkelse.

Ifalge stk. 3 formodes den pagaeldende patentkraenker ikke at vide og ikke at
kunne vide, at han kraenker et patent, safremt patentet ikke er meddelt pa det
officielle sprog i den medlemsstat, hvor han har bopeel, eller ikke er oversat til
og gjort offentligt tilgeengeligt pa dette sprog. | sddanne tilfaelde skal erstatning
for kreenkelse alene betales for det tidsrum, der lgber fra det tidspunkt, pa
hvilket han har faet tilstillet en overseaettelse af patentet pa naevnte sprog.

| stk. 4 hedder det, at den formodede patentkreenker, safremt han har bopeel i en
medlemsstat, der har to eller flere officielle sprog, har krav pa at modtage
overseettelsen pa det af disse sprog, han kender. Dette princip svarer til
princippet i artikel 12.

Artikel 45 — Foraeldelse

Ved denne artikel fastseettes en foreeldelsesfrist for en reekke sager, der er
omhandlet i denne afdeling.
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AFDELING 2 — KOMPETENCEN OG RETSPLEJEN | ANDRE
RETSSAGER VEDRJRENDE ET EF-PATENT

Artikel 46 — De nationale retters kompetence

Den enekompetence, der er tillagt EF-retten for intellektuel ejendomsret,
omfatter ikke alle de aspekter, der kan veere knyttet til et EF-patent. Saledes
henhgrer tvister om f.eks. retten til den patenterede opfindelse i et
anseettelsesforhold, de kontraktlige falger af manglende overholdelse af
bestemmelserne i en licensaftale eller tvister om patentoverfarelse under de
nationale retters kompetence.

Artikel 47 — Anvendelse af Bruxelles-konventionen

Som hovedregel fastslas det, at Bruxelles-konventionen finder anvendelse pa
civile og kommercielle tvister, ogsa selv om der er tale om et EF-rettighed som
EF-patentet. De ngdvendige undtagelser eller tilfgjelser fremgar af
forordningen.

| forslaget henvises der til "Bruxelles-konventionen" og ikke til "Bruxelles-
forordningen”. Der tages dog hensyn til, at arbejdet med at transformere
Bruxelles-konventionéf er i gang i de fleste medlemsstater. N&r forordningen

er tradt i kraft, skal dens bestemmelser finde anvendelse pa forbindelserne
mellem disse medlemsstater. Hvad angar de medlemsstater, der ikke vil veere
omfattet af "Bruxelles-forordningen”, finder konventionens bestemmelser
fortsat anvendelse, medmindre der indgds en ny konvention mellem
Feellesskabet og denne eller disse stater. Af hensyn til klarheden henvises der
alene til den geeldende Bruxelles-konvention.

Artikel 48 — Sager om retten til patent mellem arbejdsgivere og arbejds-
tagere

Artikel 48 indeholder en regel, som betegner en undtagelse fra Bruxelles-

konventionen hvad angar tvister mellem arbejdsgivere og arbejdstagere. Ifalge
stk. 1 er alene retterne i den medlemsstat, efter hvis lovgivning retten til EF-

patentet er fastlagt i overensstemmelse med forordningen, kompetente.
Luxembourg-konventionen indeholder en tilsvarende bestemmelse (artikel 67,
stk. 2). Stk. 2 afspejler den tilsvarende bestemmelse i Bruxelles-konventionen.
Det er pa trods heraf ngdvendigt at medtage stk. 2 i forordningen, dels fordi

stk. 1 er udtryk for en undtagelse, dels fordi bestemmelsen er vigtig af hensyn
til gennemsigtigheden.

Artikel 49 — Sager om tvangsfuldbyrdelse vedrgrende et EF-patent

Ved denne artikel, der svarer til Luxembourg-konventionens artikel 40,
fastleegges kompetencen med hensyn til tvangsfuldbyrdelse. En tilsvarende
bestemmelse er vedtaget for EF-varemeerker (artikel 20, stk. 2). I lighed med
EF-varemeerket er EF-patentet som genstand for ejendomsret helt adskilt fra
patenthaverens virksomhed. EF-patentets virkninger bestemmes efter
lovgivningen i den stat, der er omhandlet i artikel 14. Det er derfor naturligt, at

2 Kommissionens forslag af 14.7.1999 KOM(1999) 348 endelig udg.
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kompetencen med hensyn til tvangsfuldbyrdelse ogsa bestemmes efter samme
stats lovgivning.

Artikel 50 — Supplerende bestemmelser om kompetence

Stk. 1, der indeholder reglerne om de nationale retters stedlige kompetence,
gengiver indholdet af Luxembourg-konventionens artikel 68, stk. 1.
Kompetente er de retter, der er kompetente hvad angar nationale patenter
meddelt i den pageeldende medlemsstat. Formalet med denne artikel er at sikre,
at der i hver enkelt medlemsstat findes en ret, der er kompetent til at pakende
sager om enhedspatenter.

Stk. 2, der gengiver indholdet af Luxembourg-konventionens artikel 68, stk. 3,
tilleegger retterne i den medlemsstat, i hviken Den Euro-
paeiske Patentorganisation har sit hjemsted, en international kompetence for de
tilfeelde, hvor ingen ret i en anden medlemsstat er kompetent i medfar af
artikel 47 og 48 samt artikel 50, stk. 1.

Artikel 51 — Forpligtelser for den nationale ret

Denne bestemmelse betragtes som ngdvendig for at beskytte den centrale
retsinstans’ enekompetence i sager om et EF-patents gyldighed.

Ifalge stk. 1 skal en national ret, for hvilkken en sag henhgrende under EF-
rettens enekompetence er indbragt, af egen drift erkleere sig inkompetent.

Stk. 2 er en gengivelse af Luxembourg-konventionens artikel 72 og bestemmer,
at de nationale retter skal betragte EF-patentet som gyldigt. En lignende
bestemmelse er fastsat for EF-varemaerket (artikel 103 i forordningen om EF-
varemeerker). Bestemmelsen geelder dog naturligvis ikke, hvis den kompetente
retsinstans har kendt patentet ugyldigt.

Stk. 3 skal sikre, at en national ret, der far forelagt en sag, der ikke er omfattet
af artikel 30, men i forbindelse med hvilken det dog er vigtigt at kende
resultatet af en anden sag anlagt ved EF-retsinstansen, udsaetter sagen. | praksis
forventes sadanne situationer sjeeldent at opstd, idet det ogsd er EF-
retsinstanserne, der treeffer afggrelse om erstatning i sager om kraenkelse og
ugyldigkendelse af et EF-patent. Der kan dog opsta sager vedrgrende illoyal
konkurrence. En lignende bestemmelse findes i artikel 34 i Luxembourg-
konventionens protokol om retstvister.

Den nationale ret rader saledes over et vist skan med hensyn til udsaettelse af
en sag, hvis der samtidig verserer en sag for den centrale retsinstans. Den
nationale ret kan nemlig, selv om der verserer en sag for den centrale
retsinstans, pakende den sag, den selv har faet forelagt, hvis en afgarelse i den
for den centrale retsinstans verserende sag ikke er en ngdvendig forudsaetning
for domsafsigelsen. | en sadan situation skal den nationale ret i sin afgarelse
betragte patentet som gyldigt.

Artikel 52 — Procesretlige regler

Denne bestemmelse sikrer, at EF-patentet procesretligt behandles pa samme
made som nationale patenter.
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AFDELING 3 - VOLDGIFT
Artikel 53 — Voldgift

Artikel 53 har til formal at vise, at forordningen ikke udelukker brugen af
voldgift i forbindelse med tvister vedrgrende et EF-patent. Den
eneste begreensning er, at et EF-patent ikke kan erkleeres ugyldigt eller
uvirksomt under en voldgiftssag. EF-retten for intellektuel ejendomsret har
enekompetencen hvad dette angar.

Parterne kan saledes lade f.eks. spgrgsmalet om erstatning afgare ved voldgift.

| den nuvaerende situation synes det ikke ngdvendigt at foresla feelles
voldgiftsregler. Derfor henvises der i artikel 53 til medlemsstaternes nationale
bestemmelser. Henvisningen vedrgrer savel de materielle bestemmelser som de
internationale privatretlige bestemmelser, der er geeldende i medlemsstaterne.
Anerkendelsen og fuldbyrdelsen af voldgiftskendelser i medlemsstaterne er
bl.a. underlagt New York-konventionen af 1958 om anerkendelse og
fuldbyrdelse af voldgiftskendelser afsagt i udlandet.

KAPITEL V — INDVIRKNING PA DEN NATIONALE LOV-
GIVNING

Artikel 54 — Forbud mod dobbeltbeskyttelse

Denne bestemmelse, som er pa linjp med Luxembourg-konventionens

artikel 75, skal sikre overholdelse af forbuddet mod dobbeltbeskyttelse. En

dobbeltbeskyttelse omfattende det samme omrade er uteenkelig. Artikel 54

fastseetter derfor, at det nationale patent i en sadan situation skal ophgre med at
have virkning, ligesom det anfagres, pa hvilket tidspunkt dette sker.

Stk. 3 og 4 gengiver indholdet af Luxembourg-konventionens artikel 75, stk. 3
og 4.

Artikel 55 — Nationale brugsmgnstre og tilsvarende certifikater

Denne artikel gengiver indholdet af Luxembourg-konventionens artikel 79.
Bestemmelsen ger det muligt at ligestille nationale brugsmgnstre og
tilsvarende certifikater samt ansaggninger herom med et patent med henblik pa
anvendelse af artikel 54.

Da arbejdet med det eendrede forslag til direktiv om brugsmgnstre endnu ikke
er afsluttet®, findes det ikke hensigtsmaessigt, i hvert fald ikke p& nuveerende
tidspunkt, at tilpasse bestemmelsen og henvise til et brugsmgnster som
defineret i Europa-Parlamentets og Radets direktiv. Derfor tager artikel 55
alene sigte pa brugsmgnstre og tilsvarende certifikater samt ansggninger herom
i de medlemsstater der har sadanne former for beskyttelse. Indholdet kan
variere fra medlemsstat til medlemsstat.

% AEndret forslag af 25.6.1999, KOM(1999) 309 endelig udg.
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KAPITEL VI - AFSLUTTENDE BESTEMMELSER
Artikel 56 — EF-patentregistret

Denne artikel indeholder bestemmelserne om EF-patentregistret. Det fremgar,
at registret fgres af Myndigheden, og at det er offentligt tilgaengeligt.

Artikel 57 — EF-Patenttidende

Denne artikel indeholder bestemmelserne om EF-Patenttidende. Det fremgar,
at EF-Patenttidende udgives af Myndigheden.

Artikel 58 — Fakultative overseettelser

Denne artikel vedrgrer alene patenthaverens mulighed for at fremlaegge
yderligere overseettelser af et allerede meddelt patent.

Ifalge artiklen har patenthaveren mulighed for at forelsegge Myndigheden og til
denne indlevere en overseettelse af sit patent til flere af eller alle Feellesskabets
officielle sprog. Det skal bemaerkes, at et patent, der er meddelt i henhold til
det europeeiske patentsystem, er gyldigt uden anden overseettelse end den, der
er foreskrevet i Minchen-konventionen. Dvs. at EF-patentskriftet skal
offentliggares pa behandlingssproget ved Myndigheden (engelsk, fransk eller
tysk), mens patentkravene derudover skal overseettes til Myndighedens to andre
officielle sprog.

De fakultative overseettelser har til formal at sikre en endnu mere effektiv
formidling af oplysningerne om det meddelte patent. Ved disse overseettelser
kan patenthaveren tillige undgd, at en manglende overszettelse til en formodet
patentkraenkers sprog bliver benyttet som grund til at fritage den formodede
patentkraenker fra at betale erstatning for skader forvoldt af patentkraenkelsen.

Artikel 59 — Gennemfgrelsesforordning

Det fremgar, at forordningen skal suppleres med en gennemfarelsesforordning,
hvori de naermere regler for gennemfgrelsen af forordningen skal fastsaettes.
Gennemfgrelsesforordningen skal vedtages efter en udvalgsprocedure.

Gennemfgrelsesforordningen skal iseer fastsaette retningslinjerne og fremgangs-
maderne for anvendelsen af bestemmelserne vedragrende artikel 6 (virkning af
endring af ejerforholdet), artikel 20 (licensberedskab), artikel21
(tvangslicenser) og artikel 26 (afkald).

Derimod skgnnes det, at gennemfarelsesbestemmelserne vedrgrende f.eks.
artikel 56 og 57 (bestemmelser om et offentligt tilgaengeligt EF-patentregister
og om EF-Patenttidende) kan fastseettes under forhandlingerne med henblik pa
Feellesskabets tiltreedelse af Miinchen-konventionen.

36



Artikel 60 — Gennemfgrelsesforordning vedrgrende gebyrer

For at sikre, at omkostningerne ved EF-patentet virkelig bliver overkommelige,
er det bestemt, at Feellesskabet er enekompetent i spargsmal om arsgebyrer for
opretholdelse af et meddelt patent, herunder tillzegsgebyrerne.

Af stk. 1 fremgar det, at gebyrernes stgrrelse og opkreevningsmade skal
fastleegges i en gennemfgrelsesforordning.

| stk. 2 henvises der til udvalgsproceduren med henblik pa vedtagelse af
gennemfgrelsesforordningen.

Artikel 61 — Nedseettelse af et udvalg samt procedure for vedtagelse af
gennemfgrelsesforordningerne

Ifalge denne bestemmelse skal der oprettes et udvalg benaevnt "Udvalget
vedrgrende Gebyrer og Gennemfgrelsesbestemmelser til Forordningen om EF-
patenter”, der skal vedtage de i artikel 59 og 60 omhandlede gennemfarelses-
forordninger. Bestemmelsen svarer til afggrelsen af 28.junil1999 om
fastseettelse af de neermere vilkar for udgvelsen af de gennemfarelsesbefajelser,
der tillaegges Kommissionét seerlig artikel 5.

Artikel 62 — Rapport om gennemfgrelsen af denne forordning

Ifglge denne artikel skal Kommissionen, nar der er gaet fem ar fra
forordningens ikrafttreeden, offentliggere en rapport om dens gennemfgrelse.
Rapporten skal isser vedrgre omkostningerne ved EF-patentet og systemet for
afggrelse af sager om kraenkelse og gyldighed.

Artikel 63 — Ikrafttreeden
| stk. 1 fastseettes datoen for forordningens ikrafttraeden

| stk. 2 bestemmes det, hvorledes det skal afgares, fra hvornar en patent-
ansggning for hele Fzellesskabets omrade kan indleveres.

26

EFTL 184 af 17.7.1999.
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2000/0177 (CNS)

Forslag til
RADETS FORORDNING
om EF-patenter

(EQDS-relevant tekst)

RADET FOR DEN EUROP/EISKE UNION HAR -

under henvisning til traktaten om oprettelse af Det Europeeiske Feellesskab, seerlig
artikel 308,

under henvisning til forslag fra Kommissioren

under henvisning til udtalelse fra Europa-Parlaméntet

under henvisning til udtalelse fra Det @konomiske og Sociale Udyvaly

ud fra falgende betragtninger:

(1)

(2)

3)

(4)

Feellesskabets virke forudseetter et indre marked, der er kendetegnet ved fjernelse
af hindringerne for de frie varebeveegelser og gennemfgrelse af en ordning, der
sikrer, at konkurrencen ikke fordrejes i det indre marked. Indfgrelsen af retlige
forudseetninger, der ger det muligt for virksomhederne at tilpasse deres
produktion og distribution af varer til Feellesskabets dimensioner, bidrager til
opnaelsen af disse mal. Blandt de retlige instrumenter, virksomhederne bgr rade
over med henblik herpd, er patenter, der er omfattet af ensartet beskyttelse og har
ensartede virkninger pa hele Feellesskabets omrade, seerlig velegnede.

Ved Munchen-konventionen af 5. oktober 1973 om meddelelse af europeeiske
patenter (i det fglgende benaevnt "Minchen-konventionen™) oprettedes Den
Europeeiske Patentmyndighed (i det falgende benaevnt "Myndigheden™), der fik
til opgave at meddele europeaeiske patenter. Denne myndigheds sagkundskab bar
udnyttes i forbindelse med meddelelsen og forvaltningen af EF-patenter.

Feellesskabets tiltreedelse af Minchen-konventionen vil gagre det muligt at optage
Feellesskabet i det system, der er indfgrt ved konventionen, som et omrade, for
hvilket der kan meddeles enhedspatenter. Feellesskabet kan derfor i denne
forordning indskreenke sig til at fastleegge den ret, der skal finde anvendelse pa
EF-patenter, nar farst de er meddelt.

EF-patentretten, der finder anvendelse pa EF-patentet, treeder ikke i stedet for
hverken medlemsstaternes patentret eller den europeeiske patentret, der blev
indfart ved Minchen-konventionen. Det synes nemlig ikke berettiget at forpligte

EFTC
EFTC
EFTC
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(5)

(6)

(7)

(8)

(9)

(10)

(11)

virksomhederne til at indlevere deres patentansggninger som EF-patent-
ansggninger, idet nationale og europeeiske patenter fortsat er ngdvendige for
virksomheder, der ikke @nsker en patentbeskyttelse, der omfatter hele
Feellesskabet; falgelig bergrer denne forordning ikke medlemsstaternes ret til at
meddele nationale patenter.

Det er hensigten at indfgre et EF-patent til overkommelig pris, og dette taler for
et patent, som er gyldigt i hele Feellesskabet pa det sprog, pa hvilket det er blevet
meddelt i medfar af Miinchen-konventionen.

Det er i givet fald ngdvendigt at forebygge de negative virkninger af et monopol
skabt af EF-patentet ved at indfare et system med tvangslicenser. Der skal derfor
gives Kommissionen befgjelser til at treeffe afgarelse pa dette omrade.
Kommissionens afggrelser kan i medfar af traktatens artikel 230 indbringes for
De Europeiske Feellesskabers Ret i Fgrste Instans og for De Euro-
peeiske Feellesskabers Domstol.

Af hensyn til retssikkerheden er det ngdvendigt, at alle sesgsmal vedrarende visse
aspekter af EF-patentet indbringes for én retsinstans, og at afgarelser truffet af
denne retsinstans kan fuldbyrdes i hele Feellesskabet; falgelig skal EF-retten for
intellektuel ejendomsret tilleegges enekompetence til behandling af en kategori

af sager og krav vedrgrende EF-patenter, seerlig sager om kreenkelse og
gyldighed. Det skal endvidere sikres, at afggrelser truffet af en farsteinstans-

afdeling i denne ret kan appelleres til en appelafdeling i samme ret.

Det er ngdvendigt, at den retsinstans, der treeffer afggrelse i sager om kraenkelse
og gyldighed, tillige pa grundlag af feelles regler kan treeffe afggrelse om
sanktioner og erstatning. Disse befgjelser bergrer ikke kompetencen til at
anvende de bestemmelser om strafansvar og illoyal konkurrence, der matte vaere
fastsat i medlemsstaternes lovgivninger.

Bestemmelserne vedrgrende sagsbehandlingen ved EF-retten for intellektuel
ejendomsret fastseettes i rettens statut og procesreglement.

| overensstemmelse med principperne om subsidiaritet og proportionalitet som
udtrykt i traktatens artikel 5, kan malet for den foresldede retsakt, og navnlig
vedtagelsen af én ret, der har virkning i hele Feellesskabet, kun gennemfgres pa
feellesskabsplan. Denne forordning begreenser sig til, hvad der er ngdvendigt for
at na dette mal, og gar ikke ud over, hvad der er ngdvendigt hertil.

Da de for gennemfgrelsen af naerveerende forordning ngdvendige
foranstaltninger er generelle foranstaltninger efter artikel 2 i Radets afgarelse
1999/468/EF af 28. juni 1999 om fastseettelse af de naermere vilkar for udgvelsen
af de gennemfarelsesbefgjelser, der tilleegges Kommissiphen de vedtages
efter forskriftsproceduren i artikel 5 i naevnte afggarelse -

EFTL 184 af 17.7.1999, s. 23.
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UDSTEDT FGLGENDE FORORDNING:

AFSNIT |
ALMINDELIGE BESTEMMELSER

Artikel 1
EF-patentret

Ved denne forordning indfares en EF-patentret. EF-patentretten finder anvendelse pa
ethvert patent, der er meddelt af Den Europeeiske Patentmyndighed (i det falgende
benaevnt "Myndigheden™) i medfgr af bestemmelserne i konventionen af
5. oktober 1973 om meddelelse af europeeiske patenter (i det fglgende bensevnt
"Munchen-konventionen") for hele Faellesskabets omrade.

Ved anvendelsen af denne forordning betragtes et sadant patent som et EF-patent.
Artikel 2
EF-patent

1. EF-patentet har enhedskarakter. Det har samme virkning overalt pa
Feellesskabets omrade og kan kun meddeles, overfares, erkleres ugyldigt eller
ophgre for hele Faellesskabets omrade.

2. EF-patentet har uafthaengig karakter. Det er alene undergivet denne forordnings
bestemmelser samt de almindelige feellesskabsretlige principper. Dog
udelukker denne forordnings bestemmelser ikke anvendelsen af medlems-
staternes lovgivninger om strafansvar og illoyal konkurrence.

3. Medmindre andet er bestemt, har de udtryk, der anvendes i denne forordning,
samme betydning som de tilsvarende udtryk i Miinchen-konventionen.

4. | denne forordning forstds ved en "EF-patentansggning” en euro-
peeisk patentansggning, der designerer Feellesskabets omrade.

Artikel 3
Anvendelse pa havomrader og undervandsomrader samt i rummet

1. Denne forordning geelder for de havomrader og undervandsomrader, der
greenser op til en medlemsstats omrade, og som i henhold til folkeretten
omfattes af denne stats suveraene rettigheder eller jurisdiktion.

2. Denne forordning geelder for opfindelser, der gagres eller udnyttes i rummet
uden for atmosfeeren, herunder pa himmellegemerne og i eller pa rumobjekter,
der i henhold til folkeretten er underlagt en eller flere medlemsstaters
jurisdiktion og kontrol.
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AFSNIT I

PATENTRET
AFDELING 1
RET TIL PATENT

Artikel 4
Ret til EF-patent

Retten til et EF-patent tilikommer opfinderen eller hans efterfalger i retlig
henseende.

Er opfinderen arbejdstager, er lovgivningen i den stat, i hvilken arbejdstageren

har sin hovedbeskaeftigelse, bestemmende for retten til EF-patentet; kan det
ikke fastslds, i hvilken stat arbejdstageren har sin hovedbeskeeftigelse,
anvendes lovgivningen i den stat, i hvilken arbejdsgiveren har den virksomhed,

til hvilken arbejdstageren er knyttet.

Har to eller flere personer uafhaengigt af hinanden gjort en opfindelse,
tilkommer retten til EF-patentet den, hvis patentansggning har den tidligste
indleveringsdag eller i givet fald prioritetsdag. Dette geelder dog kun, hvis den
farste EF-patentansggning er offentliggjort.

Artikel 5
Pastand om ret til EF-patentet

Hvis et EF-patent er blevet meddelt en person, der ikke efter artikel 4, stk. 1
0g 2, er berettiget til patentet, kan den efter naevnte bestemmelse berettigede
kreeve at fa patentet overdraget til sig, uden at hans adgang til andre retsmidler
derved begreenses.

Er en person kun berettiget tii en del af EF-patentet, kan han i
overensstemmelse med stk. 1 kreeve at blive medindehaver af patentet.

De i stk. 1 og 2 omhandlede rettigheder kan kun ggres geeldende for retterne i
et tidsrum af to ar fra den dato, pa hvilken meddelelsen om udstedelsen af EF-
patentet er offentliggjort i den i artikel 57 omhandlede EF-Patenttidende.
Denne bestemmelse finder ikke anvendelse, hvis patenthaveren, da patentet
blev udstedt eller overdraget til ham, vidste, at han ikke var berettiget til
patentet.

Ved anleeggelse af sggsmal sker der indfarelse herom i det i artikel 56
omhandlede EF-patentregister. Den endelige afggrelse i sagen eller enhver
anden afslutning af sagen indfares ligeledes.
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1.

Artikel 6
Virkning af eendring af ejerforholdet

| tilfeelde af fuldsteendig aendring af ejerforholdet til EF-patentet som falge af
sggsmal i henhold til artikel 5 bortfalder licenser og andre rettigheder ved
indfgrelsen i EF-patentregistret som omhandlet i artikel 56 af navnet pa den,
der er berettiget til patentet.

Hvis, far indfarelse om sggsmalet finder sted:

a) patenthaveren har udnyttet opfindelsen pa Faellesskabets omrade eller har
truffet formalstjenlige og vaesentlige forberedelser hertil

eller

b) en licenshaver har erhvervet sin licens og har udnyttet opfindelsen pa
Feellesskabets omrade eller har truffet formalstjenlige og veesentlige
forberedelser hertil,

kan han fortseette udnyttelsen, hvis han anmoder den nye patenthaver, der er
indfgrt i EF-patentregistret, om en ikke-eksklusiv licens. En sadan anmodning
skal foreligge inden udlgbet af den frist, der er fastsat i gennemfgrelses-
forordningen. Licensen skal meddeles for et rimeligt tidsrum og pa rimelige
betingelser.

Stk. 2 finder ikke anvendelse, hvis patenthaveren eller licenshaveren pa det
tidspunkt, hvor han begyndte at udnytte opfindelsen eller treeffe forberedelser
hertil, var i ond tro.

AFDELING 2

VIRKNINGER AF EF-PATENTET OG AF
EF-PATENTANSOGNINGEN

Artikel 7

Forbud mod direkte brug af opfindelsen

EF-patentet indebaerer, at tredjemand ikke uden patenthaverens samtykke ma:

a)

b)

fremstille, udbyde, bringe i omsaetning eller bruge en frembringelse, der er
genstand for patentet, eller med naevnte formal importere eller besidde en sadan
frembringelse

bruge en fremgangsmade, der er genstand for patentet, eller nar den pageseldende
tredjemand ved, eller omsteendighederne ger det indlysende, at det er forbudt at
bruge fremgangsmaden uden patenthaverens samtykke, udbyde fremgangsmaden
til brug pa medlemsstaternes omrade
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c) udbyde, bringe i omseetning, bruge eller med nsevnte formal importere eller
besidde en frembringelse, der direkte er opnaet ved den fremgangsmade, der er
genstand for patentet.

Artikel 8
Forbud mod indirekte brug af opfindelsen

1. EF-patentet indebaerer ud over retten i henhold til artikel 7 for patenthaveren, at
tredjemand ikke uden patenthaverens samtykke pa medlemsstaternes omrade
ma levere eller tilbyde at levere andre end en person, der er berettiget til at
udnytte den patenterede opfindelse, midler til at iveerksaette opfindelsen pa
neevnte omrade, safremt disse vedrgrer et vaesentligt element i denne, nar den
pageeldende tredjemand ved, eller omsteendighederne gar det indlysende, at
disse midler er egnet og bestemt til at ivaerksaette naevnte opfindelse.

2. Stk. 1 finder ikke anvendelse, nar midlerne til opfindelsens ivaerkseettelse er
frembringelser, som normalt findes i handelen, medmindre den pagaeldende
tredjemand tilskynder den person, som han foretager levering til, til at bega
handlinger, som er forbudt i henhold til artikel 7.

3. Personer, der udfgrer de i artikel 9, litra a), b) og c), naevnte handlinger,
betragtes ikke som personer, der i henhold til stk. 1 er berettiget til at udnytte
opfindelsen.

Artikel 9

Begraensning i EF-patentets virkninger
De rettigheder, der er knyttet til EF-patentet, udstraekker sig ikke til:

a) handlinger, der er udfgrt inden for private rammer og til ikke-erhvervsmeessige
formal

b) handlinger, der er udfart i forsggsgjemed i forbindelse med den patenterede
opfindelses genstand

c) den umiddelbare tilvirkning i individuelle tilfeelde i et apotek af et lsegemiddel
efter en leegerecept eller handlinger, der vedrgrer det saledes fremstillede
leegemiddel

d) brugen ombord pa fartgjer fra andre lande end medlemsstaterne af den patenterede
opfindelse i fartgjets skrog, maskiner, takkelage, udrustning eller andet tilbehgar,
nar sadanne fartagjer midlertidigt eller tilfaeldigt kommer ind pa medlemsstaternes
sgterritorium, nar denne opfindelse udelukkende anvendes til skibets behov

e) brugen af den patenterede opfindelse ved bygning eller drift af luftfartagjer eller
landtransportmidler eller andre transportmidler fra andre lande end medlems-
staterne eller af tilbehgr til sddanne befordringsmidler, nar disse midlertidigt eller
tilfaeldigt kommer ind pd medlemsstaternes omrade
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f)  de handlinger, der er naevnt i artikel 27 i konventionen af 7. december 1944
angaende international civil luftfart, nar disse handlinger angar et luftfartgj fra en
anden stat end medlemsstaterne.

Artikel 10

Konsumption efter feellesskabsretten af de rettigheder, der er knyttet til et EF-
patent

De rettigheder, der er knyttet til et EF-patent, udstraekker sig ikke til handlinger, der
angar en af patentet deekket frembringelse, og som udfgres pd medlemsstaternes
omrade, efter at denne frembringelse er bragt i omseetning i Faellesskabet af
patenthaveren eller med dennes samtykke, medmindre patenthaveren har lovlige grunde
til at modseette sig yderligere markedsfaring af frembringelsen.

Artikel 11
Rettigheder knyttet til en EF-patentansggning efter offentliggarelsen

1. En efter omsteendighederne rimelig erstatning kan afkreeves enhver, der i tiden
mellem offentliggerelsen af en EF-patentansggning og offentlig-gerelsen af
meddelelsen om udstedelse af EF-patentet har udnyttet opfindelsen pa en
made, som efter dette tidsrum ville veere forbudt i medfar af EF-patentet.

2. Den rimelige erstatning skal kun betales, hvis ansggeren enten til den person,
der udnytter opfindelsen, har leveret en overseettelse, eller har indleveret en
overseettelse til Myndigheden, som Myndigheden har gjort offentligt
tilgaengelig, af patentkravene til det officielle sprog i den medlemsstat, hvor
den person, der udnytter opfindelsen, har bopael eller hjemsted, eller, hvis der
er tale om en stat, der har flere officielle sprog, til det sprog, den pagaeldende
person har accepteret eller valgt, idet det forudseettes, at den anfeegtede
udnyttelse udger en kreenkelse af ansggningen bade i den originale og i den
oversatte udgave. Er den person, der udnytter opfindelsen, dog i stand til at
forsta ordlyden af EF-patentansggningen pa det sprog, pa hvilket den er blevet
gjort offentligt tilgaengelig, kan der kraeves en rimelig erstatning, ogsa selv om
der ikke er fremlagt nogen overseettelse.

3. Ved fastleeggelsen af den rimelige erstatning tages der hensyn til god tro hos
den person, der har udnyttet opfindelsen.

4. Det i stk. 2 naevnte officielle sprog skal veere et af Feellesskabets officielle
sprog.

Artikel 12
Ret pa grundlag af tidligere udnyttelse af opfindelsen

1. Et EF-patent kan ikke ggres gaeldende over for en person, som i sin virksomhed
i god tro inden indleveringsdagen eller, hvis der er begeeret prioritet, inden
prioritetsdagen for den ansggning, pa grundlag af hvilken patentet er meddelt,
har udnyttet opfindelsen i Feellesskabet eller har truffet formalstjenlige og
vaesentlige forberedelser hertil (i det falgende bensevnt "den tidligere bruger”);
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den tidligere bruger har ret til at fortseette den pageeldende udnyttelse i
virksomheden eller til at pabegynde den forberedte udnyttelse.

Den tidligere brugers ret kan alene overdrages i levende live eller pa grund af
dgdsfald sammen med den tidligere brugers virksomhed eller den del af
virksomheden, i hvilken udnyttelsen eller forberedelserne til udnyttelsen har
fundet sted.

Artikel 13
Patenter pa fremgangsmader: bevisbyrde

Angar EF-patentet en fremgangsmade til fremstilling af en ny frembringelse,
betragtes enhver identisk frembringelse, der er fremstillet uden patenthaverens
samtykke, som fremstillet ved den patenterede fremgangsmade, medmindre det
modsatte bevises.

| forbindelse med bevisfagrelsen for det modsatte skal sags@gtes berettigede
interesse i at beskytte sine fabrikations- og forretningshemmeligheder tilgode-
ses.

AFDELING 3
EF-PATENTET SOM GENSTAND FOR EJENDOMSRET

Artikel 14
Tilfeelde, hvor EF-patentet behandles som et nationalt patent

Medmindre andet er fastsat i artikel 15-24, behandles EF-patentet som
genstand for ejendomsret i sin helhed og i hele Fzellesskabets omrade som et
nationalt patent i den medlemsstat, i hvilken efter det EF-patentregister, der er
omhandlet i artikel 56:

a) patentansggeren havde sin bopeel eller sit hjemsted pé indleveringsdagen
for EF-patentansggningen, eller

b) hvis litra a) ikke kan anvendes, ansggeren havde et forretningssted pa
indleveringsdagen, eller

c) hvis hverken litra a) eller b) kan anvendes, den af ansggerens
befuldmaegtigede, hvis navn er fgrst indfert i EF-patentregistret, havde sit
forretningssted pa indfarelsestidspunktet.

| alle andre tilfeelde er den naevnte medlemsstat den stat, i hvilken
Den Europeeiske Patentorganisation har sit hjemsted.

Hvis flere personer er indfgrt i EF-patentregistret som ansggere i forening,
geelder stk. 1, farste afsnit, for den af ansggerne, der er naevnt fgrst. Er dette
ikke muligt, geelder stk. 1, farste afsnit, for den naeste i registret indfgrte
ansgger, som det kan anvendes pa. Kan stk. 1, farste afsnit, ikke anvendes pa
nogen af ansggerne, finder stk. 1, andet afsnit, anvendelse.
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Om en ret far virkning, kan ikke gares afheengigt af eventuel indferelse i et
nationalt patentregister.

Artikel 15
Overfgrelse

Et EF-patent, der indehaves af en virksomhed, kan overfgres uafhaengigt af
overfgrelsen af virksomheden.

Overfgrelse af en virksomhed i sin helhed indebeerer overfarelse af EF-

patentet, medmindre der i overensstemmelse med den lovgivning, der finder

anvendelse pa overfgrelsen, foreligger en aftale om det modsatte, eller hvis
dette klart fremgar af omstaendighederne. Denne bestemmelse geelder for en
kontraktlig forpligtelse til at overfare en virksomhed.

Overfogrelsen af EF-patentet skal veere skriftig og underskrevet af
kontraktparterne, medmindre overfagrelsen er en fglge af en retsafggrelse; i
modsat fald er overfgrelsen ugyldig.

Overfarelsen bergrer ikke de rettigheder, der er erhvervet af tredjemand far
overfgrelsesdagen, jf. dog artikel 6, stk. 1.

En overfgrelse kan farst geres geeldende over for tredjemand, efter at
overfarelsen er indfgrt i det EF-patentregister, der er omhandlet i artikel 56, og

kun i den udstraekning, der fremgar af de dokumenter, der er foreskrevet i den i

artikel 59 omhandlede gennemfgrelsesforordning. Overfgrelsen kan dog fer
indfarelsen i registret ggres geeldende over for tredjemand, som har erhvervet
rettigheder efter overfgrelsesdagen, men som havde kendskab til overfgrelsen
pa tidspunktet for erhvervelsen af disse rettigheder.

Artikel 16
Tinglige rettigheder

EF-patentet kan uafhaengigt af virksomheden pantsaettes eller gares til genstand
for anden tinglig ret.

De i stk. 1 omhandlede rettigheder skal, hvis en af parterne anmoder herom,
indfares i det EF-patentregister, der er omhandlet i artikel 56, og offentliggares
ideniartikel 57 omhandlede EF-Patenttidende.

Artikel 17
Tvangsfuldbyrdelse
EF-patentet kan gares til genstand for tvangsfuldbyrdelse.

Tvangsfuldbyrdelse skal, safremt en af parterne anmoder herom, indfgres i det
EF-patentregister, der er omhandlet i artikel 56, og offentliggares i den i
artikel 57 omhandlede EF-Patenttidende.
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Artikel 18
Konkursbehandling eller lignende

Et EF-patent kan alene indgd i konkursbehandling eller lignende i den
medlemsstat, pa hvis omrade centret for skyldnerens hovedinteresser befinder

sig.

Er et EF-patent genstand for sameje mellem flere, finder stk. 1 tilsvarende
anvendelse med hensyn til vedkommende medindehavers andel.

Indgar et EF-patent i konkursbehandling eller lignende, skal dette indferes i det
EF-patentregister, der er omhandlet i artikel 56, og offentliggares i den i
artikel 57 omhandlede EF-Patenttidende pa begeering af den kompetente
nationale myndighed.

Artikel 19
Aftalte licenser

Der kan gives licens til hel eller delvis udnyttelse af et EF-patent i hele eller en
del af Feellesskabet. Licensen kan veere eksklusiv eller ikke-eksklusiv.

De rettigheder, der er knyttet til EF-patentet, kan paberabes over for en
licenshaver, som overtreeder en af greenserne i licensaftalen.

Artikel 15, stk. 4 og 5, finder tilsvarende anvendelse ved meddelelse eller
overfgrelse af en licens, der vedrgrer et EF-patent.

Artikel 20
Licensberedskab

Indehaveren af et EF-patent kan indlevere en skriftlig erkleering til
Myndigheden, ifglge hvilken han er villig til at tillade enhver at udnytte
opfindelsen som licenshaver mod passende godtggrelse. | sa fald nedszettes de
arsgebyrer for opretholdelse af EF-patentet, der forfalder efter modtagelsen af
erkleeringen; starrelsen af nedseettelsen fastseettes i den i artikel 60 omhandlede
forordning om gebyrer. | tilfeelde af fuldsteendig sendring af ejerforholdet som
folge af et sggsmal i henhold til artikel 5, anses erkleeringen for at veere
tilbagetaget fra tidspunktet for indfarelsen i EF-patentregistret af navnet pa
den, der er berettiget til patentet.

Erkleeringen kan til enhver tid tilbagetages ved skriftlig meddelelse herom til
Myndigheden, hvis ingen over for patenthaveren har tilkendegivet at ville
udnytte opfindelsen. Tilbagetagelsen far virkning fra Myndighedens
modtagelse af nsevnte meddelelse. Det belgb, hvormed arsgebyrerne blev
nedsat, skal betales inden for en maned fra tilbagetagelsen; artikel 25, stk. 2,
finder anvendelse, dog saledes, at fristen pa seks maneder lgber fra udlgbet af
ovennaevnte frist.
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Erkleeringen kan ikke indleveres, sa leenge der er indfgrt en eksklusiv licens i
EF-patentregistret, eller safremt begeering om indferelse af en sadan licens er
indgivet til Myndigheden.

| kraft af erkleeringen er enhver berettiget til som licenshaver at udnytte
opfindelsen pa de betingelser, som er fastsat i den i artikel 59 omhandlede
gennemfarelsesforordning. Ved anvendelsen af denne forordning skal en
licens, som er erhvervet pa denne made, behandles som en aftalt licens.

Pa skriftlig begeering fra en af parterne fastsaetter Kommissionen en passende
godtgarelse, jf. stk. 1, eller aendrer den tidligere fastsatte godtgerelse, hvis der
er indtruffet eller konstateret omstaendigheder, som gar, at den er abenbart
urimelig.

Begeering om indfgrelse af en eksklusiv licens i EF-patentregistret kan ikke
fremsaettes, nar erkleeringen er indgivet, medmindre denne er tilbagetaget eller
anses for at veere tilbagetaget.

Medlemsstaterne kan ikke meddele licens ifalge licensberedskab til udnyttelse
af et EF-patent.

Artikel 21
Meddelelse af tvangslicenser

Efter ansggning indgivet efter udlgbet af en frist pa fire ar fra
indleveringsdagen for patentansggningen og tre ar fra meddelelsen af patentet
kan Kommissionen til enhver meddele tvangslicens i anledning af manglende
eller utilstreekkelig udnyttelse af et EF-patent, hvis patenthaveren ikke har
udnyttet patentet i Faellesskabet pa en rimelig made eller ikke har truffet
formalstjenlige og veesentlige forberedelser hertil, medmindre patenthaverens
passivitet er lovligt undskyldt. Ved vurderingen af patentets manglende eller
utilstreekkelige udnyttelse sondres der ikke mellem frembringelser, der har
deres oprindelse i Feellesskabet, og importerede frembringelser.

Kommissionen kan efter anmodning meddele en indehaver af et nationalt
patent eller EF-patent eller en indehaver af en ret til en plantenyhed, som ikke
kan udnytte sit patent (andet patent) eller sin nationale ret eller EF-ret til en
plantenyhed uden at kreenke et EF-patent (farste patent), tvangslicens til
udnyttelse af det farste patent, hvis den opfindelse eller plantenyhed, der er
genstand for det andet patent, eller retten til plantenyheden forudseetter et
meerkbart teknisk fremskridt af stor gkonomisk betydning i forhold til den
opfindelse, der er genstand for det farste patent. Kommissionen kan treeffe
enhver foranstaltning, den finder hensigtsmaessig, for at kontrollere, om det
forholder sig saledes. Ved en tvangslicens til udnyttelse af et afhaengigt patent
eller en afhaengig ret til en plantenyhed er indehaveren af det farste patent
berettiget til pa rimelige vilkar at fa en gensidig licens til udnyttelse af den
patenterede opfindelse eller den beskyttede plantenyhed.

Kommissionen kan i en kriseperiode eller i andre ekstreme ngdsituationer eller
i en situation, hvor der som fglge af en judiciel eller administrativ procedure
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skal rades bod pa en praksis, der betragtes som konkurrencebegraensende, give
tilladelse til at udnytte et EF-patent.

Er der tale om halvlederteknologi, er udnyttelsen alene mulig i de i stk. 3
omhandlede situationer.

En licens eller ret til udnyttelse som omhandlet i stk. 1, 2 og 3 kan kun
meddeles, hvis den potentielle bruger har forsggt at opna patenthaverens
tilladelse pa rimelige kommercielle vilkar, uden at forsgget har givet resultat
inden for en rimelig frist. Kommissionen kan dog i de i stk. 3 omhandlede
situationer fravige denne bestemmelse. | disse situationer underrettes
rettigheds-indehaveren sa snart, det med rimelighed kan anses for muligt.

Reglerne for og proceduren ved anvendelsen af de i denne artikel indeholdte
principper fastleegges i gennemfgrelsesforordningen.

Artikel 22
Betingelser vedrgrende tvangslicenser

Ved meddelelsen af tvangslicens i medfar af artikel 21 angiver Kommissionen,
hvilkke former for brug der er omfattet, og hvilke betingelser der skal
overholdes. Fglgende bestemmelser finder anvendelse:

a) ensadan brugs omfang og varighed skal begreenses til det formal, hvortil
den blev tilladt

b) ensadan brug ma ikke veere eksklusiv

c) ensadan brug ma ikke kunne overdrages, undtagen hvad angar den del af
den pageeldende virksomhed eller goodwill, som brugen kommer tilgode

d) enhver sadan brug skal overvejende tillades med henblik pa forsyning af
Feellesskabets indre marked, medmindre det er ngdvendigt at rade bod pa
en praksis, der efter judiciel eller administrativ behandling er fundet
konkurrencebegraensende

e) Kommissionen kan efter begrundet anmodning beslutte, at tilladelsen
skal ophgre, forudsat at de saledes bemyndigede personers legitime
interesser er beskyttet pa passende made, hvis og nar de forhold, der farte
til tilladelsen, ophgrer med at eksistere og efter al sandsynlighed ikke vil
opsta igen

f)  licenshaveren skal til rettighedsindehaveren betale et passende vederlag
under hensyn til tilladelsens gkonomiske veerdi og til en eventuel
nadvendighed af at rade bod pa en konkurrencebegraensende praksis

g) Itilfeelde af tvangslicens til udnyttelse af et athaengigt patent eller en ret
til en plantenyhed ma den brug, der tillades vedrgrende det farste patent,
ikke kunne overdrages, medmindre det andet patent eller retten til
plantenyheden ligeledes overdrages.
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Medlemsstaterne kan ikke meddele tvangslicenser til udnyttelse af et EF-
patent.

Artikel 23
Retsvirkning over for tredjemand

De i artikel 16-22 omhandlede overdragelser af rettigheder i forbindelse med
EF-patenter har fgrst virkning over for tredjemand i alle medlemsstaterne, nar
de er indfgrt i EF-patentregistret. En sadan overdragelse har dog ogsa forud for
indfagrelsen i registret virkning over for tredjemand, som har erhvervet
rettigheder til patentet efter tidspunktet for den pagaeldende overdragelse, men
som var bekendt med den pa tidspunktet for erhvervelsen af rettigheden.

Stk. 1 finder ikke anvendelse pa en person, der erhverver EF-patentet eller en
ret til EF-patentet ved overdragelse af virksomheden som helhed eller ved en
anden generel overdragelse.

Artikel 24
EF-patentansggning som genstand for ejendomsret

Artikel 14-19, artikel 21, stk. 3-6, samt artikel 22 finder tilsvarende anvendelse
pa EF-patentansggninger.

Rettigheder erhvervet af tredjemand over en EF-patentansggning som
omhandlet i stk. 1 geelder tillige i forhold til det EF-patent, der meddeles pa
grundlag af ansggningen.

KAPITEL III

OPRETHOLDELSE, OPHJR OG UGYLDIGHED AF
EF-PATENTER

AFDELING 1
OPRETHOLDELSE OG OPH@R

Artikel 25
Arsgebyrer

Arsgebyrer for opretholdelse af EF-patenter betales til Myndigheden i
overensstemmelse med bestemmelserne i den i artikel 60 omhandlede
gennemfarelsesforordning. Arsgebyrerne betales for de &r, der folger efter det
ar, i hvilket meddelelsen om udstedelse af patentet er blevet offentliggjort i den
i artikel 57 omhandlede EF-Patenttidende.

Er et arsgebyr ikke betalt pa forfaldsdagen, kan det gyldigt betales inden
seks maneder fra forfaldsdagen, nar der samtidig betales et tillaegsgebyr.
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Hvis et arsgebyr for EF-patentet forfalder inden to maneder fra den dag, pa
hvilken meddelelsen om udstedelsen af det europaeiske patent er offentliggjort,
anses det pageeldende arsgebyr for at veere gyldigt betalt, nar det betales inden
for den i stk. 2 naevnte frist. Der opkraeves intet tillaegsgebyr.

Artikel 26
Afkald
Der kan alene gives afkald pa EF-patentet i dets helhed.

Afkald skal gives skriftligt over for Myndigheden af patenthaveren. Det har
fgrst virkning, nar det er indfart i EF-patentregistret.

Er en tredjemand indfart i EF-patentregistret som indehaver af en tinglig ret,
eller er der i tredjemands navn sket indfarelse i registret i medfgr af artikel 5,
stk. 4, farste punktum, indfgres afkaldet kun med vedkommendes samtykke.
Hvis en licens er indfgrt i registret, kan afkaldet kun indfares, hvis
patenthaveren godtger, at han forud har underrettet licenshaveren om, at han
har til hensigt at give afkald; denne indfgrelse finder sted ved udlgbet af den
frist, der er fastsat i den i artikel 59 omhandlede gennemfarelsesforordning.

Artikel 27
Ophgar
EF-patentet ophgrer:
a) ved udlgbet af et tidsrum pa 20 ar fra indleveringsdagen for ansggningen

b) hvis patenthaveren giver afkald pa patentet efter bestemmelserne i
artikel 26

c) hvis et arsgebyr og et eventuelt tilleegsgebyr ikke er betalt til den fastsatte
tid.

Er et arsgebyr og et eventuelt tilleegsgebyr ikke betalt til den fastsatte tid,
betragtes EF-patentet som ophgrt den dag, pa hvilken arsgebyret forfaldt.

AFDELING 2
EF-PATENTETS UGYLDIGHED
Artikel 28
Ugyldighedsgrunde
EF-patentet kan alene erkleeres ugyldigt af falgende grunde:

a) at genstanden for patentet ikke er patenterbar efter bestemmelserne i
Munchen-konventionens artikel 52-57
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b) at patentet ikke forklarer opfindelsen pa en made, der er tilstreekkelig klar
og fyldestggrende til, at en fagmand kan udgve opfindelsen

c) at genstanden for patentet gar videre end indholdet af patentansggningen,
som denne er indleveret, eller, hvis patentet er meddelt pa grundlag af en
afdelt ansggning eller en ny patentansggning indleveret i overens-
stemmelse med Minchen-konventionens artikel 61, at genstanden for
patentet gar videre end indholdet af den oprindelige ansggning, som
denne er indleveret

d) at patentbeskyttelsen er blevet udvidet

e) at patenthaveren ikke er berettiget til patentet efter denne forordnings
artikel 4, stk. 1 og 2

f)  at genstanden for patentet ikke er ny i forhold til genstanden for en
national patentansggning eller et nationalt patent, der er blevet offentligt
tilgeengeligt i en medlemsstat pa eller efter indleveringsdagen, eller, hvis
der er begaeret prioritet, pa prioritetsdagen for EF-patentet, men som har
en tidligere indleverings- eller prioritetsdag.

Hvis ugyldighedsgrundene kun angar en del af patentet, afsiges ugyldig-
kendelsen i form af en tilsvarende begraensning af patentet. Begreensningen kan
finde sted ved en aendring af kravene, beskrivelsen eller tegningerne.

Artikel 29
Virkninger af ugyldighed

| det omfang EF-patentet erkleeres helt eller delvis ugyldigt, anses de
virkninger, der er fastsat i denne forordning, for ikke at have eksisteret.

Den tilbagevirkende kraft, der er knyttet til patentets ugyldighed, bergrer ikke:

a) afgarelser i sager om patentkraenkelse, som har faet retskraft og er blevet
fuldbyrdet far ugyldigkendelsen

b) aftaler, der er indgaet for afggrelsen om ugyldighed, i det omfang de er
blevet opfyldt fer afggrelsen. Belgb, der er erlagt i henhold til den
pageeldende aftale, kan dog ud fra rimelighedshensyn tilbagesgges, i det
omfang omsteendighederne berettiger det.
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KAPITEL IV

KOMPETENCEN OG RETSPLEJEN | RETSSAGER
VEDRORENDE ET EF-PATENT

AFDELING 1

SAGER OM GYLDIGHED, KRANKELSE OG UDNYTTELSE AF
ET EF-PATENT

Artikel 30

Retssager og krav vedrgrende et EF-patent - sager, hvori EF-retten for intellektuel
ejendomsret er enekompetent

1. EF-patentet kan gares til genstand for sager om ugyldighed og kreenkelse samt
om anerkendelse af, at der ikke foreligger patentkreenkelse, og sager om
udnyttelse af patentet eller om en ret pa grundlag af tidligere udnyttelse af
patentet savel som for en begaering om begraensning, modkrav med pastand om
ugyldighed eller krav om anerkendelse af patentets ophgr. EF-patentet kan
tillige gares til genstand for erstatningssager eller —krav.

2. EF-patentet kan ikke ggres til genstand for en sag om trussel om kraenkelse.

3. EF-retten for intellektuel ejendomsret er enekompetent til at behandle de i
stk. 1 omhandlede sager og krav. Disse rejses i farste instans ved rettens fgrste-
instansafdeling.

4. Med forbehold af bestemmelserne i traktaten og denne forordning fastseettes
betingelserne og retningslinjerne vedrgrende de i stk. 1 naevnte sager og krav
samt bestemmelserne om de afggrelser, der afsiges, i statutten eller proces-
reglementet for EF-retten for intellektuel ejendomsret.

Artikel 31
Sag om ugyldighed

1. Sager om ugyldighed af et EF-patent kan alene stgttes pa en af de
ugyldighedsgrunde, der er angivet i artikel 28, stk. 1.

2. Enhver kan rejse sag om ugyldighed; men i det i artikel 28, stk. 1, litra e),
omhandlede tilfeelde kan sagen dog alene rejses af den person, der har ret til at
veere indfort i EF-patentregistret som patenthaver, eller i forening af de
personer, der har ret til at veere indfert som medindehavere af patentet, jf.
artikel 5.

3. Sag kan rejses, ogsa selv om der endnu kan rejses indsigelse, eller en
indsigelsessag verserer for Myndigheden.

4, Sag kan rejses, selv om EF-patentet er ophgrt.
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Artikel 32
Modkrav med pastand om ugyldighed

1. Modkrav med pastand om EF-patentets ugyldighed kan alene stgttes pa de
ugyldighedsgrunde, der er angivet i artikel 28, stk. 1.

2. Hvis modkravet fremfares i en tvist, hvori patenthaveren ikke allerede er part,
underrettes patenthaveren herom, ligesom han kan intervenere i tvisten.

Artikel 33

Sag om kraenkelse

1. Sag om kraenkelse kan alene stgttes pa de forhold, der er omhandlet i artikel 7,
8 og 19.
2. Sag om kreenkelse anlaegges af patenthaveren. Indehaveren af en aftalt licens

kan, medmindre andet er bestemt i aftalen, kun anleegge sag om kraenkelse med
patenthaverens samtykke. Dog kan indehaveren af en eksklusiv licens samt
indehaveren af en licens meddelt ifglge licensberedskab og af en tvangslicens
anleegge en sadan sag, hvis patenthaveren ikke selv anlaegger sag efter at veere
blevet opfordret hertil.

3. Patenthaveren kan intervenere i en sag om kreenkelse, der er anlagt af
licenshaveren i medfar af stk. 2.

4, Enhver licenshaver kan intervenere i en sag om kraenkelse, der er anlagt af
patenthaveren i medfar af stk. 2, med henblik pa at opna erstatning for sit eget
tab.

Artikel 34
Sag om anerkendelse af, at der ikke foreligger patentkreenkelse

1. Enhver kan anlsegge sag mod patenthaveren eller indehaveren af en eksklusiv
licens med pastand om anerkendelse af, at den erhvervsvirksomhed, han
udaver eller har truffet konkrete forberedelser til at udagve eller pateenker at
udgve, ikke kraenker de i artikel 7, 8 og 19 omhandlede rettigheder.

2. Et EF-patents gyldighed kan ikke anfeegtes ved en sag om anerkendelse af, at
der ikke foreligger patentkreenkelse.

Artikel 35
Sag om udnyttelse af opfindelsen far meddelelsen af patentet

Sag om udnyttelse af opfindelsen i det tidsrum, der er neevnt i artikel 11, stk. 1, kan
anleegges af patentansggeren eller patenthaveren. En indehaver af en eksklusiv licens
kan dog anleegge en sadan sag, safremt patenthaveren ikke selv anlaegger sag efter at
veere blevet opfordret hertil.
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Artikel 36
Sag om en ret pa grundlag af en tidligere udnyttelse af opfindelsen

Sag om en ret pa grundlag af en tidligere udnyttelse af et patent, jf. artikel 12, stk. 1,
anleegges af den tidligere bruger eller af den person, til hvem den tidligere bruger har
overdraget sin ret i henhold til artikel 12, stk. 2, med pastand om anerkendelse af retten
til at udnytte den pageeldende opfindelse.

Artikel 37
Begaering om begreensning

1. Pa begeering af patenthaveren kan EF-patentet begreenses ved endring af
patentkravene, beskrivelsen eller tegningerne.

2. Begeeringen kan ikke indleveres, sa leenge indsigelse endnu kan rejses, eller sa
lzenge en indsigelsessag eller en sag om ugyldigkendelse endnu verserer.

3. Begeeringen kan alene antages til behandling, safremt den person, der har en
tinglig ret, der er indfert i EF-patentregistret, eller pa hvis vegne der er
foretaget indfgrelse i registret i medfar af artikel 5, stk. 4, farste punktum,
giver sit samtykke. Er en licens indfart i registret, kan begeaeringen kun antages
til behandling, safremt patenthaveren godtger, at licenshaveren har givet sit
samtykke, eller efter udlgbet af en frist pa tre maneder fra det tidspunkt, hvor
patenthaveren godtgar, at han har underrettet licenshaveren om, at han har til
hensigt at begreense patentet.

4. Safremt EF-retten for intellektuel ejendomsret ved procedurens afslutning
finder, at ingen af de i artikel 28 omhandlede ugyldighedsgrunde efter
patenthaverens andringer er til hinder for opretholdelsen af EF-patentet,
beslutter retten at begreense patentet i overensstemmelse med andringerne.
Finder retten, at @endringerne ikke kan accepteres, afviser den begaeringen.

Artikel 38
Krav om anerkendelse af ophar

Enhver kan fremseaette krav om anerkendelse af EF-patentets ophgr af de grunde, der er
naevnt i artikel 27.

Artikel 39
Anke

1. De afgarelser fra EF-retten for intellektuel ejendomsret, der er afsagt af rettens
farsteinstansafdeling i forbindelse med sager og krav rejst i henhold til
bestemmelserne i denne afdeling, kan indankes for rettens appelafdeling.

2. Ankesagen skal anleegges ved appelafdelingen inden to maneder fra
forkyndelsen af afggrelsen i henhold til statutten for EF-retten for intellektuel
ejendomsret.
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Appelafdelingen er kompetent til at tage stilling til bade faktiske og retlige
spagrgsmal og kan savel annullere som aendre den appellerede afgarelse.

Adgang til anke har enhver part i sagen for EF-retten for intellektuel
ejendomsret, for sa vidt rettens afggrelse er gaet ham imod.

Anke har opseettende virkning. Fgrsteinstansafdelingen kan dog gere sin
afgarelse eksigibel, i givet fald mod sikkerhedsstillelse.

Artikel 40
Kommissionens handleevne

Hvis hensynet til Feellesskabets interesser kreever det, kan Kommissionen
anleegge sag for EF-retten for intellektuel ejendomsret med pastand om
ugyldigkendelse af EF-patentet.

Kommissionen kan tillige pa den i stk. 1 fastsatte betingelse intervenere i alle
sager, der verserer for EF-retten for intellektuel ejendomsret.
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Artikel 41
Den territoriale kompetence

EF-retten for intellektuel ejendomsret er i de i artikel 33-36 omhandlede sager
kompetent til at tage stilling til handlinger, der er begaet, og aktiviteter, der er ivaerksat,
pa hele eller en del af det geografiske omrade eller det rum, hvor denne forordning
finder anvendelse.

Artikel 42
Forelgbige og sikrende forholdsregler

EF-retten for intellektuel ejendomsret kan i medfer af sin statut anvende ethvert
forelgbigt og bevarende retsmiddel, der er ngdvendigt.

Artikel 43
Sanktioner

Nar EF-retten for intellektuel ejendomsret i en sag, der er omhandlet i artikel 33,
fastslar, at sagsggte har kraenket et EF-patent, kan den afsige falgende kendelser:

a) enkendelse, hvorved sagsggte forbydes at fortsaette kraenkelsen
b) enkendelse om beslagleeggelse af de patentkreenkende frembringelser

c) en kendelse om beslagleeggelse af de genstande, materialer og instrumenter,
hvorved den beskyttede opfindelse skal iveerkseettes, og som er blevet leveret eller
tilbudt leveret pa de i artikel 8 fastsatte betingelser

d) enhver kendelse om iveerkseettelse af andre sanktioner, der er tilpasset
omstaendighederne eller kan sikre overholdelsen af de i litra a), b) og c)
omhandlede kendelser.
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Artikel 44
Erstatningssager og -krav

1. EF-retten for intellektuel ejendomsret kan pabyde betaling af erstatning for
skader i forbindelse med de i artikel 31-36 omhandlede sager.

2. Ved fastseettelsen af en passende erstatning tager retten hensyn til alle relevante
forhold, som f.eks. de gkonomiske konsekvenser af skaden for skadelidte og
parternes adfeerd og gode eller onde tro. Erstatningen har ikke karakter af straf.

3. Ved anvendelsen af stk. 2 formodes den pastaede patentkraenker, der har bopeel
eller hjemsted i en medlemsstat, hvis officielle sprog, der ligeledes er et af
Feellesskabets officielle sprog, ikke er det sprog, pa hvilket patentet er meddelt
eller pa hvilket en overseettelse af patentet er blevet gjort offentligt tilgeengelig
i medfar af artikel 58, indtil det modsatte er bevist, ikke at have vidst eller ikke
at have haft rimelige grunde til at vide, at han kreenkede patentet. | en sadan
situation skal erstatning for kreenkelse alene betales for det tidsrum, der lgber
fra det tidspunkt, pa hvilket den formodede patentkraenker har faet tilstillet en
overseettelse af patentet pa dette officielle sprog i den medlemsstat, i hvilken
han har bopeel eller hjemsted.

4, Hvis den i stk. 3 omhandlede medlemsstat har to eller flere officielle sprog, der
ligeledes er officielle sprog i Feellesskabet, har patentkreenkeren krav pa, at
overseaettelsen tilstilles ham pa det af sprogene, han kender.

Artikel 45
Foreeldelse

Sager om udnyttelse, om en ret, der bygger pa tidligere udnyttelse, samt sager om
kreenkelse og erstatning som omhandlet i denne afdeling foreeldes efter fem ar fra
tidspunktet for de begivenheder, der har givet anledning til sagerne, eller, hvis
sagsg@geren ikke har haft kendskab til begivenhederne, da de fandt sted, fra det tidpunkt,
hvor han har eller burde have faet kendskab til dem.

AFDELING 2

KOMPETETENCEN OG RETSPLEJEN | ANDRE RETSSAGER
VEDRORENDE ET EF-PATENT

Artikel 46
De nationale retters kompetence

Medlemsstaternes nationale retter er kompetente til at behandle sager vedrgrende EF-
patentet, der ikke henhgrer under hverken Domstolens enekompetence i medfgr af
traktaten eller EF-retten for intellektuel ejendomsrets enekompetence i medfgr af
kapitel 1V, afdeling 1.
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Artikel 47
Anvendelse af Bruxelles-konventionen

Medmindre andet er bestemt i denne forordning, finder bestemmelserne i konventionen
om retternes kompetence og om fuldbyrdelse af retsafgerelser i borgerlige sager,
herunder handelssager, der blev underskrevet i Bruxelles den 27. septembgr 1968
anvendelse pa sager anlagt ved de nationale retter samt pa de afggrelser, der traeffes i
disse sager.

Artikel 48
Sager om retten til patent mellem arbejdsgivere og arbejdstagere

1. Uanset de bestemmelser, der finder anvendelse i medfer af artikel 47, er alene
retterne i den medlemsstat, hvis lovgivning er bestemmende for retten til EF-
patentet jf. artikel 4, stk. 2, kompetente i sager mellem arbejdsgivere og
arbejdstagere vedrgrende retten til patent.

2. En veernetingsaftale er kun gyldig, hvis den er indgaet efter tvistens opstaen,
eller hvis den tillader arbejdstageren at anleegge sag for andre retter end de
retter, der er kompetente i medfar af stk. 1.

Artikel 49
Sager om tvangsfuldbyrdelse vedrgrende et EF-patent

Uanset de bestemmelser, der finder anvendelse i medfgr af artikel 47, har alene retterne
og andre myndigheder i den efter artikel 14 fastlagte medlemsstat kompetence med
hensyn til tvangsfuldbyrdelse vedrgrende et EF-patent.

Artikel 50
Supplerende bestemmelser om kompetence

1. | den medlemsstat, hvis retter er kompetente i henhold til artikel 47, indbringes
sager for de retter, der ville have stedlig og saglig kompetence i tilfeelde af
sager vedrgrende nationale patenter meddelt i den pageeldende medlemsstat.

2. Hvis ingen ret ifglge artikel 47 og 48 samt denne artikels stk. 1 har kompetence
til at afgare en sag vedragrende EF-patenter, kan den pagaeldende sag indbringes
for retterne i den medlemsstat, i hvilken Den Euro-paeiske Patentorganisation
har sit hjemsted.

Artikel 51
Forpligtelser for den nationale ret

1. En national ret, for hvilken en sag eller et krav, der er omhandlet i artikel 30, er
indbragt, skal af egen drift erkleere sig inkompetent.

5 EFT C 27 af 26.1.1998, s. 3.
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2. En national ret, for hvilken en anden sag eller et krav vedrgrende et EF-patent
end de i artikel 30 omhandlede sager er indbragt, skal betragte patentet som
gyldigt, medmindre EF-retten for intellektuel ejendomsret ved en retskratftig
afgarelse har erkleeret patentet ugyldigt.

3. En national ret, for hvilken en anden sag eller et andet krav vedrgrende et EF-
patent end de i artikel 30 omhandlede sager er indbragt, skal udsaette sagen,
hvis den finder, at en afggrelse vedrgrende en sag eller et krav som omhandlet i
artikel 30 er en ngdvendig forudseetning for domsafsigelsen. Retten skal
udsaette sagen enten af egen drift efter hgring af parterne, nar en sag eller et
krav, der er omhandlet i artikel 30, er indbragt for EF-retten for intellektuel
ejendomsret, eller pa begeering af en af parterne og efter haring af de gvrige
parter, hvis sagen eller kravet endnu ikke er blevet indbragt for EF-retten. |
sidstnaevnte tilfeelde opfordrer den nationale ret parterne til at indbringe sagen
eller kravet for EF-retten inden for en af den nationale ret selv fastsat frist. Sker
dette ikke inden udlgbet af fristen, fortsaettes behandlingen af sagen.

Artikel 52
Procesretlige regler

Medmindre andet er fastsat i denne forordning, anvender den nationale ret de
retsplejeregler, som geelder for tilsvarende sager vedrgrende nationale patenter i den
medlemsstat, pa hvis omrade den nationale ret er beliggende.

AFDELING 3
VOLDGIFT

Artikel 53
Voldgift

Dette kapitels bestemmelser om kompetence og retspleje begraenser ikke anvendelsen af
medlemsstaternes nationale voldgiftsbestemmelser. EF-patenter kan dog ikke erkleeres
ugyldige under en voldgiftssag.

KAPITEL V
INDVIRKNING PA NATIONAL LOVGIVNING

Artikel 54
Forbud mod dobbeltbeskyttelse

1. For s vidt et nationalt patent, som er meddelt i en medlemsstat, vedrarer en
opfindelse, for hvilken et EF-patent er meddelt den samme opfinder eller
dennes retsefterfalger med samme ansggningsdag, eller, safremt der er begeeret
prioritet med samme prioritetsdag, ophgrer det nationale patent at have
virkning i den udstraekning, det deekker den samme opfindelse som EF-
patentet, fra den dag, pa hvilken:
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a) fristen for at rejse indsigelse mod Myndighedens beslutning om at
meddele EF-patentet er udlgbet, uden at en saddan indsigelse er rejst,

b) behandlingen af indsigelsen er afsluttet med en afggrelse om at
opretholde EF-patentet, eller

c) det nationale patent er meddelt, hvis denne dag ligger efter den i litra a)
eller litra b) naevnte dag.

2. Stk. 1 finder anvendelse, uanset om EF-patentet senere ophgrer eller kendes
ugyldigt.
3. Hver medlemsstat kan fastseette den procedure, hvorved det fastslas, at det

nationale patents virkning ophgrer helt, eller i givet fald delvist. Medlems-
staten kan ogsa fastseette, at virkningen af det nationale patent ophgrer
ex tunc

4. Samtidig beskyttelse i henhold til et EF-patent eller en EF-patentansggning og
et nationalt patent eller en national patentansggning er sikret indtil den dag, der
er omhandlet i stk. 1.

Artikel 55
Nationale brugsmgnstre og tilsvarende certifikater

Artikel 54 finder anvendelse pa brugsmanstre og tilsvarende certifikater og pa
ansggninger herom i de medlemsstater, hvis lovgivning indeholder hjemmel for sadanne
former for beskyttelse.

KAPITEL VI
AFSLUTTENDE BESTEMMELSER

Artikel 56
EF-patentregistret

Myndigheden fgrer et EF-patentregister i hvilket de oplysninger, hvis indfarelse er
foreskrevet i denne forordning, optages. Registret er offentligt tilgaengeligt.

Artikel 57
EF-Patenttidende
Myndigheden udgiver periodisk en EF-Patenttidende. Denne indeholder de oplysninger,

der er optaget i EF-patentregistret, samt alle gvrige oplysninger, hvis offentliggarelse er
foreskrevet i naerveerende forordning eller i gennemfgrelsesforordningen.
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Artikel 58

Fakultative overseettelser

Patenthaveren har mulighed for at foreleegge Myndigheden og til denne indlevere en
overseettelse af sit patent til flere af eller alle de af medlemsstaternes officielle sprog,
der er officielle sprog i Feellesskabet. Myndigheden gar disse overseettelser offentligt
tilgaengelige.

Artikel 59
Gennemfgrelsesforordning

Reglerne for anvendelsen af neserveerende forordning fastseettes i en
gennemfgrelsesforordning.

Gennemfgrelsesforordningen vedtages og eendres efter proceduren i artikel 61,
stk. 2.

Artikel 60
Gennemfgrelsesforordning vedrgrende gebyrer

| gebyrforordningen fastsaettes arsgebyrerne for opretholdelse af patenter,
herunder tilleegsgebyr, gebyrernes stgrrelse og opkraevningsmade.

Gebyrforordningen vedtages og aendres efter proceduren i artikel 61, stk. 2.
Artikel 61

Nedseettelse af et udvalg samt procedure for vedtagelse af
gennemfgrelsesforordningerne

Kommissionen bistds af et udvalg, der bensevnes "Udvalget vedragrende
Gebyrer og Gennemfgrelsesbestemmelser til Forordningen om EF-patenter”,
der bestar af repraesentanter for medlemsstaterne, og som har Kommissionens
repraesentant som formand.

Nar der henvises til neerveerende stykke, finder den i artikel 5 i
afgarelse 1999/468/EF omhandlede forskriftsprocedure anvendelse i overens-
stemmelse med samme afgarelses artikel 7.

Det i artikel 5, stk. 6, i afggrelse 1999/468/EF omhandlede tidsrum er pa
tre maneder.

Artikel 62

Rapport om gennemfagrelsen af denne forordning

Hvert femte ar fra denne forordnings ikrafttreeden offentligger Kommissionen en
rapport om forordningens gennemfgrelse. | denne rapport skal der seerlig leegges veegt
pa virkningen af de omkostninger, der er forbundet med opnaelse og opretholdelse af
EF-patentet, og virkningen af systemet for tvister om kreenkelse og gyldighed.

62



Artikel 63

Ikrafttreeden
1. Denne forordning treeder i kraft tres dage efter offentligggrelsen i
De Europeeiske Feellesskabers Tidende
2. EF-patentansggninger kan indleveres til Myndigheden fra den dato, der
fastseettes af Kommissionen i en beslutning truffet efter proceduren i artikel 61,
stk. 2.

Denne forordning er bindende i alle enkeltheder og geelder umiddelbart i hver
medlemsstat.

Udfeerdiget i Bruxelles, den

Pa Radets vegne

Formand
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4.1

4.2

FINANSIERINGSOVERSIGT
FORANSTALTNINGENS BETEGNELSE
Forslag til Radets forordning om EF-patenter.
BUDGETPOST(ER)

Andre institutioner.

RETSGRUNDLAG

Traktatens artikel 308.

BESKRIVELSE AF FORANSTALTNINGEN
Foranstaltningens generelle formal

| forbindelse med Feellesskabets planlagte tiltreedelse af Minchen-
konventionen af 5. oktober 1973 om meddelelse af europaeiske patenter tager
dette forslag sigte pa at indfare et EF-patentsystem. Det fremtidige EF-patent
vil i medfgr af Muilnchen-konventionens bestemmelser veere et
europaeisk patent, i hvilket Feellesskabets omrade er designeret. Derfor finder
denne foranstaltning anvendelse i den fase, der falger efter Den Euro-
peeiske Patentmyndigheds meddelelse af patentet. Denne myndighed far i
henhold til den reviderede Munchen-konvention til opgave at behandle alle EF-
patentansggninger, meddele EF-patenter og forvalte disse. Det skal bemeerkes,
at det fremtidige EF-patentsystem skal komplettere medlemsstaternes patentret.

Det er tanken, at der skal indfgres et domstolssystem med en central retsinstans
til behandling af sager om EF-patenter. Oprettelsen af den kompetente
retsinstans vil dog ske uafheengigt af dette forslag og uden for forslagets
rammer. Endelig vedrgrer dette forslag et system med tvangslicenser.
Bestemmelserne om gebyrer og om gennemfgrelse af forordningen vil blive
iveerksat gennem et forskriftsudvalg.

Foranstaltningens varighed og nsermere bestemmelser for dens
forleengelse

Ubestemt.
KLASSIFIKATION AF UDGIFTERNE/INDTAGTERNE

- Den Europeseiske Patentorganisation, hvorunder Den Euro-
peeiske Patentmyndighed hgrer, er en - ogsa i gkonomisk henseende -
uafheengig, international organisation. Myndigheden finansierer sine
aktiviteter gennem forskellige former for gebyrer. 1 modsaetning til
visse EF-agenturer vil Myndigheden ikke modtage tilskud fra
Feellesskabet. Myndighedens indteegter og udgifter er derfor EF-
budgettet uvedkommende.
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9.2

9.3

- Oprettelse af en central, specialiseret retsinstans (EF-retten for

intellektuel ejendomsret).
UDGIFTERNE/INDTAGTERNES ART
FINANSIEL VIRKNING (DEL B)
Ingen.
FORHOLDSREGLER MOD SVIG
OPLYSNINGER OM COST-EFFECTIVENESS
Specifikke og kvantificerbare mal, malgruppe

EF-patentet er et enhedscertifikat, der har gyldighed i hele Feellesskabets
omrade. EF-patentet kan kun meddeles, overfgres, kendes ugyldigt eller ophgre
for hele Feellesskabet. Som fglge af EF-patentets geografiske daekning og
enhedskarakter, den centraliserede procedure for meddelelse af patentet og den
patenkte sprogordning, der forventes at medfare veesentligt lavere
administrationsomkostninger, tilfgrer EF-patentet Feellesskabet en betydelig
merveerdi i forhold til de eksisterende nationale og internationale patent-
systemer. EF-patentet vil sdledes forbedre det indre markeds funktion og bl.a.
fremme den frie bevaegelighed for patenterede frembringelser.

Begrundelse for foranstaltningen
Forordningen skal udggre den retlige ramme om EF-patentet.

Kommissionens rolle vil veere at meddele tvangslicenser til udnyttelse af EF-
patenter. | modseetning til, hvad der geelder i dag, vil disse licenser blive
benyttet i forbindelse med en enhedsrettighed, der daekker hele EU’'s omrade.
Derfor er meddelelsen af licenser ngdvendigvis en opgave, der henhgrer under
Kommissionens kompetence.

Kommissionen vil blive bistaet af et udvalg vedrgrende gebyrer og
gennemfgrelsesbestemmelser til den fremtidige forordning i henhold til
bestemmelserne i afggrelse 1999/468/EF. | gennemfgrelsesforordningen skal
reglerne for anvendelsen af forordningen fastseettes. Da Den Euro-
peeiske Patentmyndighed ikke har status som EF-agentur eller —organ, skal der
nedseettes et udvalg til overvagning af anvendelsen af de regler, der er fastsat i
EF-forordningen. Den Europeeiske Patentmyndighed vil dog bevare sin
gkonomiske uafhaengighed. Udvalgets driftsomkostninger skal derfor afholdes
over feellesskabsbudgettet.

Overvagning og evaluering af foranstaltningen

| henhold til artikel 62 i forslaget til forordning skal Kommissionen hvert
femte ar offentliggere en rapport om gennemfgrelsen af forordningen. Disse
rapporter skal bl.a. indeholde en gkonomisk evaluering.
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10. UDGIFTER TIL ADMINISTRATION (DET ALMINDELIGE BUDGETS
DEL A, SEKTION III)

Den faktiske afseettelse af de ngdvendige administrative ressourcer sker ved
Kommissionens arlige afggrelse om ressourcetildeling, isaer under hensyntagen
til antallet af ansatte og de supplerende belgb, der matte veere tildelt af

budgetmyndigheden.
10.1 Indvirkningen pa antallet af stillinger
Stillingstype Antal ansatte, der skal tilknyttes Heraf Varighed
forvaltningen af foranstaltningen
Faste stillinger| Midlertidige | ved ved anvendelse
stillinger anvendelse af | af yderligere
eksisterende | ressourcer
ressourcer i det
pageeldende
GD eller den
pageeldende
tieneste
Tjenestemaend eller| A 2 2 Ubestemt
midlertidigt ansatte | B 0,5 0,5
C 0,5 0,5
Andre ressourcer
| alt 3 3

10.2

10.2.1.

De supplerende menneskelige ressourcers samlede finansielle indvirkning

Tvangslicenser

Det forventes, at der hvert ar vil blive indgivet ca. 10 ansggninger
om tvangslicenser i medfer af den fremtidige forordnings
artikel 21. Dette sken bygger pa erfaringerne med medlems-
staternes nationale patentsystemer.

Denne teknisk og juridisk meget komplekse opgave pahviler
Kommissionen. Det bar sikres, at der til stadighed er ansatte, der
kan behandle disse ansggninger, som under alle omsteendigheder
kreever en kommissionsbeslutning, uanset om ansggningen
imadekommes eller afvises. Tre ansatte/ar x 108 000 EUR skulle
veere tilstreekkeligt til at behandle disse ansggninger om
meddelelse af tvangslicenser.

(EUR)
Belgb Faste stillinger
Tjenestemaend eller
midlertidigt ansatte
A 216 000 2 x 108 000
B 54 000 0,5x 108 000
C 54 000 0,5 x 108 000
Andre ressourcer
(budgetpost angives)
| alt 324 000 3 x 108 000
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10.2.2.

Den centrale, specialiserede retsinstans’ funktion

Meddelelsen af EF-patenter vil kunne fare til tvister mellem

private, seerlig om gyldigheden og kreenkelsen af de meddelte
patenter. En central, specialiseret EF-retsinstans, der vil blive
oprettet uden for dette forslags rammer, vil veere kompetent til at
afggre sadanne tvister.

Denne retsinstans vil sandsynligvis i sine fagrste ar kun fa forelagt
forholdsvis fa sager. Men ud fra de erfaringer, der er opnaet pa
andre omrader, der er besleegtet med det fremtidige EF-patent,
forventes det, at EF-retsinstansen efter en periode pa fem ar fra
starttidspunktet vil fa ca. 600-1 000 sager forelagt arligt. En af
specialrettens afdelinger forventes at kunne afggre ca. 200 sager
om aret. Hvis antallet af sager stiger og nar op pa 1 000 om aret,
vil det saledes blive ngdvendigt at oprette fem afdelinger.

Hver afdeling vil besta af tre dommere bistaet af to tienestemaend

i kategori A og to sekretaerer i kategori C.

(EUR)
Belagb Faste stillinger
Tjenestemaend eller
midlertidigt ansatte
A 2 700 000 5 x5 x 108 000
B
C 1080 000 2 x5x 108 000
Andre ressourcer
(budgetpost angives)
| alt 3 780 000 7 x5 x 108 000

10.3 Forggelse af andre driftsudgifter som fglge af foranstaltningen, bl.a.
omkostninger ved afholdelse af mgder i udvalg og ekspertgrupper

(EUR)
Budgetpost Belab Beregningsmetode
(nr. og betegnelse) (Udgangspunkt: 4 mgder om aret)
A —-7030 9100 EUR X 4 14 x 650 EUR  (rejseomkostninger
regeringseksperter) x 4
| alt 36 400 EUR

Belgbene svarer til de samlede udgifter til foranstaltningen, hvis dennes
varighed er bestemt, eller til udgifterne over 12 maneder, hvis foranstaltningens

varighed er ubestemt.
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KONSEKVENSANALYSE

FORSLAGETS KONSEKVENSER FOR VIRKSOMHEDERNE, HERUNDER ISAER

SMA OG MELLEMSTORE VIRKSOMHEDER (SMV’ER)

FORSLAGETS TITEL

Radets forordning om EF-patenter.

Referencenummer for dokumentet.

FORSLAGET

1.

Hvorfor er der i betragtning af naerhedsprincippet behov for en EF-lovgivning
pa omradet, og hvad er hovedformalet?

Forslaget tager sigte pa at indfare et system med enhedspatenter, der daekker
hele Faellesskabets omrade. Pa grund af nationale patenters geografiske
deekning kan de forfulgte mal ikke opnas af medlemsstaterne hver for sig eller
samlet.

K ONSEKVENSER FOR VIRKSOMHEDERNE

2.

Hvem bergres af forslaget?

—  Hovilke erhvervssektorer bergres?

Alle sektorer er interesseret i at beskytte opfindelser.

—  Bergres SMV’er i hgjere grad end store virksomheder?

EF-patentet henvender sig til sdvel sma som mellemstore virksomheder, idet
det beskytter opfindelser og nyskabelser (industriprodukter og —processer).
EF-patentet fremmer innovationen i SMV’er.

—  Erde bergrte virksomheder koncentreret i bestemte regioner i EF?
Hele Feellesskabets omrade er bergrt.
Hvilke foranstaltninger skal virksomhederne traeffe i henhold til forslaget?

Som led i et informationsprogram og eventuelt et uddannelsesprogram skal de
nationale patentmyndigheder og Kommissionen bevidstggre de respektive
virksomheder om fordelene ved et EF-patent og de formaliteter, der skal
opfyldes.

Hvilke gkonomiske virkninger forventes forslaget at fa for beskaeftigelsen,
investeringerne og oprettelsen af nye virksomheder samt for virksomhedernes
konkurrenceevne?

Innovation er af stgrste betydning for konkurrenceevnen, veeksten og
beskeeftigelsen i EU. Beskyttelsen af opfindelser gennem patentretten skal veere
en belgnning til opfinderen for den opfindsomhed, han har udvist. Pa
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HZRING

6.

patentomradet er det ngdvendigt, at Feellesskabet rader over en retlig og
forskriftsmaessig ramme, der er mindst lige sa gunstig som den, virksom-

hederne i de geografiske omrader, der konkurrerer med EU, har. Det

nuveerende patentsystem lider af to svagheder. Det er dyrere end de
eksisterende patentsystemer uden for Feellesskabet, hvilket begreenser
SMV’ernes mulighed for at anvende det. Systemet er ogsa ufuldstaendigt, idet
Luxembourg-konventionen om EF-patenter af 1989, som skulle have skabt et
enhedspatent, ikke er tradt i kraft. Nu er tiden inde til at ggre noget ved disse

svagheder.

Dette forslag tager sigte pa at sikre Feellesskabet en starre andel af det stigende
antal patenterede opfindelser i hele verden, idet denne andel i den senere tid er
blevet vaesentligt formindsket.

Endvidere blev der pa Det Europaeiske Rads mgde i Lissabon den 23. og
24. marts 2000 peget pa vigtigheden af at belgnne nyskabende ideer ved at
indrgmme industrielle ejendomsrettigheder, isser i form af patenter. Med
henblik herpa opfordrede Det Europzeiske Rad Radet og Kommissionen til i
samarbejde med medlemsstaterne at sikre, at EF-patentsystemet blev realiseret
inden udgangen af ar 2001. EU vil sdledes veere sikret en EF-patentbeskyttelse,
der er tilgaengelig, overkommelig i pris og konkurrencedygtig.

Indeholder forslaget foranstaltninger, der tager hgjde for SMV’ernes seerlige
situation (lempeligere eller seerlige krav osv.)?

Forslaget indeholder ingen specifikke foranstaltninger for SMV’er. Men de
bestemmelser, der er foreslaet, forventes at gare det veesentligt billigere at opna
et patent, der daekker hele Feellesskabets omrade.

Liste over organisationer, som er hgrt om forslaget, og en kortfattet
redeggarelse for deres veesentligste synspunkter.

Det foreliggende forslag er resultatet af en omfattende hgringsproces, der blev
iveerksat som led i handlingsplanen til fordel for enhedsmarkedet
(Det Europaeiske Rads mgde i Amsterdam i juni 1997) og for at falge op pa
gregnbogen af 24. juni 1997 "Patentering som innovationsfremme". Den 25. og
26. november 1997 tog Kommissionen initiativet til at arrangere en hgring af
de bergrte kredse, som klart udtalte sig til fordel for et enheds-EF-patent. EF-
patentet skulle helst indfgres ved en forordning i lighed med forordningen om
EF-varemeerker fra 1994. Kommissionens meddelelse af 5. februar 1999 om
opfalgningen af granbogen indeholdt en detaljeret oversigt over hgringen. Det
skal bemaerkes, at opfinderne, industrien og iseer SMV’erne har udtrykt gleede
over den anbefalede model, som skal ggre patentet mere tilgeengeligt,
overkommeligt i pris og saledes ogsa mere konkurrencedygtigt.
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