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opfindelsers patenterbarhed.
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>Fr a: Pet er Mogensen[ SMIP: PETER@I G TALFORBRUGER. DK]
>Sendt: 9. juni 2005 16:01:00

>Til: Eur opaUdval get; Lone Dybkjar; Svend Auken; Mrten Mes-
serschm dt;

> Anne G ete Hol nsgaard

>Cc: kap@com dk; redakti onen@onput erworl d. dk

>Eme: Kommentarer til debatten om softwarepatenter

>Vi der esendt automati sk vha. en rege

>

Kag e nmedl enmer af fol keti ngets Europaudval g,
Ang. Sof twarepatent-direktivet,

| di sse dage kan man opl eve del e af dansk industri tale kraftigt
i nrod det konprom sforslag til et direktiv om softwarepatenter som
den franske MEP M chel Rocard har frem agt i Europaparl anentet.

Der er dog flere ting de glenmer at sige.

Onsdag aften kunne man i DR P1's "Orientering" hgre en debat Peter
Lundsgaard, adm nistrerende direktgr i internetfirmaet Jubii, tek-
nol ogi - di rekt gr hos B&0O, Peter Petersen og advokat Kim G Hansen

Pet er Lundsgaard og Dansk Handel og Service er af den opfattel se,
at der slet ikke skal vare patenter pa software overhovedet. Peter
Pet ersen gnsker derinod, at B&O kan patentere sine rene software-
| gsni nger.

Kim G Hansen fortalte - ganske korrekt - at ministerradets direk-
tivtekst som B&0O er til hamgere af er en harnonisering af den nuvee
rende praksis. Hvad i kke blev nasnt var, at denne praksis netop
er gaet for vidt i forhold til den Europa ske patentkonventi on og
har udstedt talrige ulovlige patenter pa "hvad der al ene udger
software", hvilket ogsa erhvervsministeren for nylig har matte

I ndr gnmre.

Di skussi onen gar i essensen pa i hvilken grad software innovati o-
ner kan og skal udgere opfindel ser, og derfor patenteres. Med EPGCs
nuvae ende praksis som ministerradet stgtter kan nyttige effekter
ved sof tware innovationer i vid udstrakning patenteres. Da rent
software der kgrer pa en PC har mange nyttige effekter, kan nman
kranke patenter alene ved at kgre software pa en conputer



Eur opa@ sk patentl ov, og specifikt dansk patentlov skriver "som op-
findel se anses isa ikke hvad der al ene udger progranmer for data-
maski ner". Af denne grund er der en stor usikkerhed omlegaliteten
af de softwarepatenter som EPO har udstedt. M nisterradets/EU kom
m ssionens vil | gse dette problemved at erstatte national patent-
|l ov med en kodificering af EPCs praksis. Rocards konpronis forslag
er et konkret forsgg pa at definere en linie der skelner mellem
nyttigt nyt software ("rent software") og de tekni ske opfindel ser
hvor software indgar (conputer-styrede opfindel ser).

| ConputerWrld Online kan nman i dag | ase | TEKs Tom Togsverd kri -
ti sere Rocards amdri ngsforslag:

"De virksonheder, der skaber noget originalt, er ikke lige sa
beskyttet som handvar kere el ler nedicinalindustrien"
http://conputerworl d. dk/ def aul t.asp?Mdde=2&Art i cl el D=28540

For det fgrste kan man darligt drage konkl usi oner om patenters
nytte-effekt i softwarebranchen ud fra erfaringer i medicinal-

i ndustrien, der er to brancher ned vidt forskellige karakt e-
ristiska i formaf produktcyklus og netvas kseffekter

For det andet er netop handver kere beskyttet inod juridisk usik-
kerhed i deres arbejde ved, at nman i kke kan patentere den nmade de
| gser probl enerne pa.

I ndf gres minsterradets direktiv, vil det betyde, at tusindvis af
sel vst andi ge softwareudvi kl ere i kke | angere kan garantere overfor
dem sel v og deres kunder at deres produkter ikke kranker patenter.
Det er bl.a. disse smad virksonheder, der er kinen til flere ar-

bej dspl adser. De lever bl.a. af at | gse problener. Ful dstandig som
en handveae ker | gser problener. Hvis nman kressede, at en handvas ker
far han | avede noget forst skulle sikre sig, at der ikke var nogen
patenter, der dakkede den nmade han havde tamkt sig at |gse proble-
met pd, sa skulle man hurtigt fa | ukket nogle handvae ker -

vi r ksomheder .

For en nmere dybtgaende introduktion til de konkurrence forvridende
ef fekter af softwarepatenter, |las kapitel 10 i Konkurrencestyrel-
sens

2005 redegor el se.

Togsverd havder ogsa:



"Hvis ikke virksomheder kan patentere, sa kan de ikke fa
venturekapital, og det vil koste arbejdspl adser™

Venture-kapital er risiko-villig kapital og ber ogsa indregne ri-
si koen for at et innovativt produkt aldrig kan markedsfgres fordi
det i kke kan realiseres uden at kramke andre patenter. Dette er
specielt et problemi softwarebranchen de et softwareprodukt be-
star af tusindvis smd enkeltdele. Visse venture-sel skaber har set
dette problem

"Sof tware Patents have not protected the Small inventor fromthe
Bi g

Conpany -- instead they have nade | egal expertise an additi onal

barrier to entry into the software business. And they scare in-
vestors

li ke me out of investing in software businesses.”

-- Laura Creighton

http://ww. vrijschrift.org/swpat/ 030508 1/

Se ogsa:
http://ww. nysgl . conf conpany/ | egal / pat ent decl arati on. ht ni

B&O haader samren ned en gruppe andre virksomheder at Rocards am-
dringsforslag vil forhindre demi at patentere f.eks.

H Fi -forstarkere, der anvender software til at opnd en strgnbespa-
rende effekt. Dette er forkert. Hvis igvrigt B&0s teknol ogi reali -
serer en ny viden omat kontrollere naturkradter (her ternodynam k
og el ektrisk

ef fektafsag ning) vil der intet vare ivejen for at opfindel sen kan
pat ent eres under Rocards andri ngsforsl ag.

Derinod har B& ret i, at de ikke vil kunne patentere den protokol
som de anvender til kommuni kati on over et netvaxk nellem forskel-
|ige conputersystener i formaf "Beolink". Det virker kortsynet af
B&O at gnske at patentere en komuni kati onsprot okol ned det ene
formal at hindre interoperabilitet med konkurrenter. Dette vil gi-
ve f.eks. Mcrosoft prezis de sanme muli gheder nmed deres "W ndows
Media Center” og dernmed mulighed for at forhindre B& ) og andre

at integrere til Mcrosofts systener.

Det er netop den slags kunstige barrierer for konkurrence vi ikke
gnsker i det indre marked. Det er bekl ageligt at hver gang EU for-



sgger at sikre den frie konkurrence sa | agger virksonheder, |and-

brug osv, i hvert land pres pa deres regering i sidste gjeblik og

kraaszer undtagel ser og udvandi nger. Men det indre market er til for
EU- borgerne, ikke for at tilgodese enkelte virksomheder.

| sidste ende fgrer mere konkurrence pa Europas indre marked til

at Europa bedre kan klare sig overfor USA og Japan.

Se konkurrencestyrel sens 2005 redeggarel se.

m v. h.
Pet er Mbgensen
http://digital forbruger. dk/




