UDENRIGSMINISTERIET

Medlemmerne af Folketingets Eutopaudvalg

og detes stedfortredere

Bilag Journalpummer
1 400.C.2-0

PRI

Kontor

EUK

;w/,

g

Asiatigk Plads 2
DK-1448 Kebenhavn K
Tel. +45 33 9200 00
Fax +45 32 54 05 33
E-mail: um@um.dk
Telex 31292 ETR DK
Telegr. adr. Etrangeres
Girokonro 300-1806

2. december 2004

Til underretning for Folketingets Europaudvalg vedlegges Gkonomi- og Et-
hvervsministeriets notat om Kommissionens begrundede udtalelse vedroten-
de gennemforelsen af direktiv 89/665/EOF og regeringens indsigelser ad

formaliteten.

/%aﬁewa ;;c-,m f p—-a—-—-—-—-'—---




NOTAT TIL
FOLKETINGETS EUROPAUDVALG

Kommissionens begrundede udtalelse vedrgrende gennemfgrelsen af
direktiv 89/665/EQF og regeringens indsigelser ad formaliteten

Konkurrencestyrelsen har den 19. oktober 2004 modtaget en begrundet
udtalelse fra Kommissionen vedrgrende gennemfgrelsen af det sikaldte
kontroldirektiv (Direktiv 89/665/E@F), dvs. det direktiv som udstikker
retningslinjerne for de nationale klageordninger pi EU-udbudsomrédet.

Det tidligere forlgb er, at Kommissionen ved &bningsskrivelse af 18. ok-
tober 2002 indledte en traktatkrnkelsessag mod Danmark. Kommissio-
nen mente, at den danske klageordning i forbindelse med EU-udbud ikke
er i overensstemmelse med kontroldirektivet. Denne opfattelse stgitede
Kommissionen pa EF-Domstolens dom af 28. oktober 1999 i sag C-
81/98, "Alcatel-dommen". Kommissionen fortolkede dommen siledes, at
Domstolen kraver, at der skal vere en “rimelig frist” eller en “stilstands-
periode” mellem det tidspunkt, hvor forbigaede tilbudsgivere far medde-
lelse om den beslutning om tildeling af kontrakt, som en udbyder har truf-
fet, og det tidspunkt, hvor kontrakten indgis. Kommissionen fandt, at
Danmark ikke efterlever kontroldirektivet, fordi den danske lovgivning
ikke indeholder en sadan frist.

Den danske regering svarede den 17. januar 2003 afvisende pd Kommis-
sionens abningsskrivelse, idet regeringen bestred, at der som fglge af Al-
catel-dommen eller i gvrigt skulle vare tale om mangelfuld gennemfgrel-
se af kontroldirektivet. Regeringen anmodede i svaret om et mgde med
Kommissionen om sagen.

Der blev efterfglgende afholdt to mgder med Kommissionen, den 26. maj
2003 og den 14. november 2003, hvor der blev opnéet enighed om, at det
ikke var ngdvendigt at indfgre en frist mellem tildelingsbeslutningen og
kontraktens indgéelse i dansk ret, safremt Danmark udstedte retningslin-
jer/regler om samtidig underretning af ansggere og bydende. Kommissio-
nen meddelte endvidere, at sagen i s& fald ville blive forelagt og lukket
formelt pa det kommende plenummgde for kommissarerne i marts 2004.
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Som opfalgning pa aftalen med Kommissionen udstedte Konkurrencesty-
relsen den 19. december 2003 en cirkulaereskrivelse, hvis indhold blev
godkendt af Kommissionen.

Den danske regering har herefter intet hgrt til sagen fgr modtagelsen af
den begrundede udtalelse den 18. oktober 2004.

P3 baggrund af dette forlgb var det regeringens overbevisning, at Kom-
missionen var tilfreds med den danske retstilstand.

Den danske regering mener, at Kommissionen ved at fremsende en be-
grundet udtalelse pa nuverende tidspunkt, og uden at der forinden er gi-
vet nogen meddelelse om, at Kommissionen har @ndret standpunkt, har
vanskeliggjort regeringens mulighed for at ivaerksztte eventuelle ngd-
vendige tiltag, siledes at sagen kan afsluttes i mindelighed.

Regeringen har derfor ved brev af 22. november 2004 besvaret Kommis-
sionens begrundede udtalelse med indsigelser mod sagens formalitet, og
anmodet om, at sagen enten trekkes tilbage, eller at der gives en tilstreek-
kelig forl@ngelse af fristen for besvarelse til, at der kan findes en lgsning
pa sagen. : '
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