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Svar på Folketingets Europaudvalgs spørgsmål ad L 53 af 13. februar 2008 
 
Spørgsmål 143: 
”Udenrigsministeren bedes redegøre for, om EU-Domstolens prøvelseskompetence af sager 
vedr. FUSP og straffesager samt politisamarbejde efter Lissabon-traktatens TEUF art. 275 og 
276 er mere vidtgående end de gældende regler i Nice-trakaten.” 
 
Svar: 
Inden for den fælles udenrigs- og sikkerhedspolitik vil EU-Domstolen fortsat som udgangs-
punkt ikke have kompetence. Domstolen gives dog kompetence til at kontrollere lovligheden af 
afgørelser om restriktive foranstaltninger over for fysiske eller juridiske personer, såfremt der 
anlægges annullationssøgsmål herom på de betingelser, der fremgår af TEUF artikel 263, stk. 4. 
Der henvises til TEUF artikel 275. For så vidt angår søgsmålsadgangen efter TEUF artikel 263, 
stk. 4, henvises der til besvarelsen af spørgsmål 33.  
 
Inden for retlige og indre anliggender gælder der i dag visse begrænsninger mht. EU-
Domstolens juridisdiktion. Med Lissabon-traktaten får EU-Domstolen stort set samme beføjel-
ser på dette område som inden for de øvrige dele af EU-samarbejdet. Dog vil EU-Domstolen 
fortsat ikke have kompetence til at prøve gyldigheden eller proportionaliteten af operationer, 
som udføres af et medlemslands politi eller andre retshåndhævende myndigheder, eller udøvel-
sen af medlemslandenes beføjelser med hensyn til opretholdelse af lov og orden og beskyttelse 
af den indre sikkerhed. Dette fremgår af TEUF artikel 276. 
 


