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Kampmannsgade 3

1780 Kgbenhavn V

Att: Pia Sander
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Alm. del - bilag 228 {foffentliat)

12. november 2002
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Kommentarer vedr. forslag til Europa-Parlamentet og Radets forordning om genetisk
modificerede fadevarer og foderstoffer

Okologisk Landsforenmg har behandlet det fremsendte notat til §2-udval get (Landbrug) om forslag
til Europa-Parlamentet og Radets forordning om genetisk modificerede fﬁdevarer og foderstoffer.

@Okologisk Landsforemng har folgende kommentarer, som gnskes indarbejdet i selve notatet eller
alternativt i afsnittet hering:

Ad. side 2 og 3 i notatet:
@kologisk Landsforening kreever merkning af alle animalske produkter, hvor der har veret anvendt
GMOer 1 produktionen, ikke mindst GM foder og GM enzymer brugt ved foderfremstilling.

Okologisk Landsforening krever tydelig markning pa produkternes emballage Okologisk
Landsforening stetter Forbrugerradets forslag om obligatorisk maerkmng pé “forsiden” af
produkterne med et genkendeligt symbol, som kan anvendes pa tvars af varegrupper og
producenter.

I forhold til den videnskabelige undersogelse med vurdering af om GMO udger en risiko for
sundheden og miljget krever @kologisk Landsforening, at der ydermere skal vurderes p4, hvorvidt
frigivelse af GMOen vil have negative konsekvenser for andre producenters gkonomi og
udviklingsmuligheder, herunder de gkologiske producenters. Vurderingen skal g pé, hvordan
producenter, der ikke gnsker at bruge GMOen, stilles, hvis den frigives.

Ad. side 3 ”Savel fodevarer som foder. e

Okologisk Landsforening fastholder, at graensevaerdien for utilsigtet forurening i sased og fra skal
vare nul. Hvis der fastlegges en grensevardi forskellig fra nul, svarer det til en garanti for
uhensigtsmassig spredning af GMO.

Side 6 “Forslaget vil formentlig medfere....” :

Erfaringerne i forhold til hindtering af skologiske produkter viser allerede, at der rent faktisk
péaferes virksomhederne egede udgifter i forbindelse med skarpede krav til adskillelse ved
transport, oplagring og maerkning Notatets tekst vedrerende ekstraomkostninger for
virksomhederne er for uprecis, idet det skal przciseres hvilke type virksomheder, der palzgges
ekstraomkostninger. Da belastningen vil ramme udvalgte virksomheder, vil det vere
konkurrenceforvridende. Producenter af GMOer samt virksomheder, der handterer GMOer,
pélegger andre producenter og virksomheder en gkonomisk belastning, som ikke kan indtjenes som
en mervaerdi. Ydermere ma det fortsat forventes, at virksomhederne lader hele eller dele af
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merudgifterne g videre til landmandene som slutbrugerne. Derved er skologerne palagt urimelige
udgifter:

Udgifter hos primarproducenten i tilfzlde af fejlleverancer, nedklassificering af produkter som
folge af forurening med GMO via foderet, godning, sased, transport, fornyet omlegning for
husdyr, risiko for mistet autorisation til ekologisk produktion mv. skal palegges brugerne af GMO-
afgrader og ikke gkologen. Ydermere skal placeringen af skonomiske tab i forbindelse med
negative konsekvenser som faldende forbrugertillid, hvis der pavises GMO-forurening i gkologiske-
produkter, placeres hos GMO-brugerne. Ovennavnte udgifter for gkologiske producenter som folge
af udbredt brug af GM-foder er en konsekvens af den foreslaede ordning. Disse faktorer pavirker
det gkologiske jordbrugs udviklingsmuligheder i negativ retning.

Placeringen af gkonomisk ansvar bade i forhold til virksomheder og landbrugere skal fastlegges
forud for forordningens vedtagelse. .

Med venlig hilsen

(K0 Pl

Paul Holmbeck
Direktor

Ce: Det @kologiske Fadevarerad
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