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Til: Udenrigsministeren
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Udvalget udbeder sig ministerens besvarelse af fglgende spgrgsmal:
EUU alm. del

Spgrgsmal 62

| forlzengelse af samrad i Europaudvalget d. 7. januar 2009, hvor ministeren
anmodede spgrger om at fremsende sine synspunkter vedrgrende de
juridiske aspekter om appelmuligheder m.v. i Domstolens seneste afggarelse
om PMOI's placering pa EU's terrorliste, bedes ministeren kommentere de
vedlagte synspunkter.

Spargsmalet er stillet efter gnske fra Jens Christian Lund (S).
Spargsmalet gnskes besvaret senest den 22. januar 2009.
Svaret bedes sendt elektronisk til spgrgeren pa sjecl@ft.dk og til
udvalg@ft.dk.
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Synspunkter vedr. PMOI's placering pa EU's terrorliste.

Udenrigsministeren anmodede mig om at fremsende syinspunkter vedrgrende de juridiske
aspekter om appelmuligheder m.v.

Derfor denne beskrivelse af min opfattelse, songjesker Ministerens bemaerkninger til:

Dommen af 4. december 2008:
Dommen er en retsafggrelse (DECISION) alene om PMflacering pa terrorlisten.

Dommen betyder, at PMOI ikke leengere er pa testeri, og rent juridisk ikke har veeret det siden
15. juli 2008, hvor de ulovligt kom pa listen.

Dommen traeder i kraft gjeblikkeligt (Directly andmediately)

Dommen kan ikke udseettes, sa hvis PMOI igen sk&parlisten kraever det en hel ny
sagsbehandling, hvor der efter reglerne skal stemomeoptagelse af PMOI pa terrorlisten.

Det synspunkt, andre gerne vil fremfgre, er, atiw@m drejer sig om en forordning (Regulation),
hvilket vil betyde, at PMOI formelt fortsat er gétén til appelmulighederne er udtamt.

Nar nogle har dette gnske, er arsagen efter minngeat de fgr den 4. februar vil indgive en appel,
der sa skal behandles. Samtidigt haber disse ktaaftdet far Radet, inklusive Danmark, til at
stemme for bevarelse af den "nuveerende” liste, RMOI stadig vil vaere pa.

Jeg leeser Rettens kendelse af 17. december 2008rsbekreaeftelse pa mit synspunkt. Den vil
naturligvis ikke tage stilling til Radets og Fraigle anmodning, da PMOI ikke er pa terrorlisten.

Afgarelser fra den britiske klageinstans og britiske Court of Appeal.
Udenrigsministeren anmodede mig ogsa om at frentfer@gumenter, jeg har for at disse to
afggrelser har betydning for Danmark.

Det var UK med udenrigsminister Straw i spidsem,i@d02 fik PMOI pa terrorlisten. De var
nemlig ikke pa den farste terrorliste, hvor allgamisationer og personer, der var misteenkt for
terror ellers kom pa listen.

Den engelske klageinstaRsoscribed Organisations’ Appeal Commiss(®OAC),o0g Court of
Appeal fastslog meget klart, at det var ulovligterglog "perverst” at have PMOI pa den engelske
terrorliste. Dermed var det ogsa ulovlige begruselelsom England brugte i 2002 over for EU.

Nar jeg finder disse retsafggrelser vitale for Darkog resten af EU, er arsagen, at jeg mener, at
de engelske instanser fik alle relevante infornmagio klassificerede savel som uklassificerede fra
hele verdenen, og dermed ogsa fra Frankrig.

Alligevel blev afggrelsen endog meget Klar.



Afslutning.

Jeg mener bestemt, at alle organisationer, dermrister skal veere pa terrorlisten, og det bar
Danmark stgtte.

Til gengeeld finder jeg det mere end beklageligts Bystemet forsgger at omga klare
domstolsafgarelser af politiske og handelsmaessgggér.

Jeg synes det er beklageligt og stgdende for retiselsen, hvis embedsmaendene i dag opererer
med en liste, hvor PMOI er p&, nar domstolen jekidiar bestemt, at de ikke har vaeret pa listen
siden 4. december og formelt ikke siden 15. juB&0

Med venlig hilsen

MF Jens Christian Lund



