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RESUME AF RAPPORTEN

Notifikationsproceduren, som indfertes med direktiv 98/34/EF, har veret anvendt i
sektoren for informationssamfundets tjenester siden august 1999. Formalet med
denne rapport er at gore status over anvendelsen af bestemmelserne 1
direktiv 98/34/EF for disse tjenesters vedkommende.

I rapporten gives der en oversigt over proceduren med henblik pa at vurdere dens
virkninger for tjenester, der er kommet til for nylig.

Samlet set fungerer proceduren udmerket, og direktivets vaerdi som et effektivt
varktej for det indre marked bekraeftes for dette nye erhvervsomrdde. Den har gjort
det muligt at etablere en reel dialog mellem Kommissionen og medlemsstaterne og
skabe storre gennemsigtighed om de igangvaerende lovgivningsinitiativer, som alle
myndigheder og interessenter gores opmarksom pa. Direktivet har desuden givet
mulighed for at foretage en forudgéende analyse af forslag til lovgivning med
henblik pé at undgd mange forhindringer, for disse far negative folger, og er dermed
et konkret bidrag til malsetningen om "bedre lovgivning", som blev vedtaget pa Det
Europeiske Rdds mede 1 Lissabon, samt til definitionen af en lovgivningsmassig
ramme, der kan styrke den europaziske ekonomis konkurrenceevne pd et dynamisk
og nyskabende omrade som informationssamfundets tjenester.

Rapporten indledes med en prasentation af notifikationsproceduren for
informationssamfundets tjenester. Derefter foretages der en detaljeret analyse af
Kommissionens og medlemsstaternes reaktioner pa de notificerede forslag samt de
storre problemer med fallesskabsretten, som er registreret indtil nu. Der foretages en
detaljeret analyse af de specifikke procedurer (hasteprocedure, fortrolighed og
udsattelse). 1 rapporten gores der ligeledes status over brud pa
notifikationsproceduren. Endelig kommer man ind pa den seneste udvikling inden for
notifikationsproceduren (udviklingen pé internationalt plan og udvidelse af det
geografiske dekningsomrade). Som konklusion gennemgés mangler og fordele ved
proceduren med henblik pa at give et pracist billede at situationen.

| NDLEDNING
Udvidelse af direktiv 98/34/EF™ til infor mationssamfundets tjenester

Direktiv 98/34/EF er et vigtigt instrument for gennemsigtighedspolitikken i det indre
marked. Pa 20 ar har direktivet gjort det muligt at analysere mere end 7 000 nationale
lovgivningsforslag. Gennem dette instrument forpligtes medlemsstaterne til at
notificere udkast til national lovgivning, som indeholder tekniske forskrifter. Nér
udkastet til lovgivning er notificeret, har de ovrige medlemsstater og/eller
Kommissionen mulighed for at kommentere det. Direktivet om notificering gor det
saledes muligt at fremme dialogen og undgé retssager, der kan vare i drevis.

Som foelge af direktivets succes blev dets anvendelsesomrade gradvis udvidet til at
omfatte alle industriprodukter samt produkter fra landbrug og fiskeri. Med

Europa-Parlamentets og Radets direktiv 98/34/EF af 22. juni 1998 om en informationsprocedure med
hensyn til tekniske standarder og forskrifter, EFT L 204 af 21.7.1998, s. 37-48.
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2.2.

2.3.

direktiv 98/48/EF” blev dette informationssystem udvidet til informationssamfundets
tjenester.

Denne sektor blev udvalgt, fordi der var behov for at finde en mekanisme, der gor det
muligt at overvdge dette nye omrade, der er i rivende udvikling, idet man samtidig
giver de erhvervsdrivende og medlemsstaterne storst mulig frihed for at undga at
haemme den teknologiske udvikling inden for denne sektor. For at kunne reagere pa
den stadig hurtigere udvikling pd omradet er medlemsstaterne ofte nedt til at lovgive.
Indforelsen af mange nye bestemmelser uden koordinering pd EU-plan risikerer at
skabe hindringer for den frie udveksling af tjenesteydelser og etableringsfriheden.
Dette kan efterfolgende fore til en opsplitning af det indre marked, negative folger
for investeringerne, en opbremsning af den ekonomiske udvikling samt yderligere
udgifter for virksomheder og brugere.

Derfor var lgsningen at indfere en notifikationsprocedure pa dette omrade med
henblik pé at skabe rammerne for udvikling i1 de nationale lovgivninger og samtidig
bevare et fleksibelt system, der kan reagere hurtigt.

Gennemforelse af direktiv 98/48/EF

Alle Fallesskabets medlemsstater har gennemfort direktiv 98/48/EF. De fleste har
gennemfort det gennem en lov eller et dekret, men nogle medlemsstater har
foretrukket at anvende administrative cirkulerer’.

Systemet er blevet indfert meget hurtigt'. Kommissionen modtog séledes de forste
notifikationer allerede sidst i september 1999. Dette skyldes, at medlemsstaterne
allerede kendte informationssystemet, og at de inden for denne nye sektor benyttede
samme struktur med nationale kontaktpunkter som inden for proceduren for
produkter.

Praesentation af rapporten

Formélet med denne rapport er at give et overblik over anvendelsen af
bestemmelserne i direktiv 98/34/EF inden for informationssamfundets tjenester i
henhold til artikel 3 i direktiv 98/48/EF°.

Europa-Parlamentets og Radets direktiv 98/48/EF af 20. juli 1998 om @ndring af direktiv 98/34/EF om
en informationsprocedure med hensyn til tekniske standarder og forskrifter, EFT L 217 af 5.8.1998, s.
18-26. Bestemmelserne i direktiv 98/34/EF, der omtales i naervaerende rapport, vedrerer den udgave af
direktivet, der blev andret ved direktiv 98/48/EF, og som barer titlen "Europa-Parlamentets og Radets
direktiv 98/34/EF om en informationsprocedure med hensyn til tekniske standarder samt forskrifter for
informationssamfundets tjenester".

Se listen i bilaget over retsakter til gennemforelse af direktiv 98/48/EF i samtlige medlemsstater
(punkt 10.1).

Direktiv 98/48/EF tradte i kraft i august 1999.

Artikel 3 i direktiv 98/48/EF: "Senest to ar efter datoen i artikel 2, stk. 1, farste afsnit, forelasgger
Kommissionen Europa-Parlamentet og Radet en vurdering af anvendelsen af direktiv 98/34/EF navnlig
pé baggrund af den teknol ogiske udvikling og udviklingen inden for markedet for de tjenesteydelser, der
er omhandlet i artikel 1, nr. 2. [..]".



3.1

PROCEDUREBESKRIVEL SE°

Anvendelsesomrade for direktiv 98/34/EF inden for informationssamfundets
tjenester

Nér man ensker at identificere de relevante nationale bestemmelser vedrerende
informationssamfundets tjenester, som bereres af notifikationsproceduren, md man
forst se pd definitionerne 1 artikel 1 1 direktiv 98/34/EF.

Artikel 1 1 dette direktiv indeholder de nedvendige definitioner af
anvendelsesomradet. For at finde ud af, hvorvidt et forslag til lovgivning skal
notificeres over for Kommissionen, skal det analyseres pa baggrund af disse
definitioner.

Analysen foregar i flere etaper.

Forst skal det kontrolleres, at der er tale om en "forskrift vedrerende tjenester",
dernest skal man sikre sig, at der er tale om en af "informationssamfundets
tjenester", og endelig at det er en forskrift, der "specifikt" tager sigte pa
informationssamfundets tjenester.

For det forste skal man undersege, hvorvidt der er tale om en forskrift vedrerende
tjenester. I artikel 1, nr. 5, defineres begrebet "forskrift vedrerende tjenester" som "et
krav af generel karakter vedrgrende adgang til at optage og udeve virksomhed i
forbindelse med tjenester [...] navnlig bestemmelser vedrerende tjenesteyderen,
tjenesterne og tjenestemodtageren [ ...] ".

Begrebet tjenesteydelse defineres i betragtning 19 i direktiv 98/48/EF: " [..] |
henhold til traktatens artikel 60, sdledes som den er fortolket i Domstolens
retspraksis, forstas ved tjenesteydelser en ydelse, der normalt udferes mod betaling".
I afgerelsen i Wirth’-sagen af 7. december 1993 praciserede Domstolen, hvad der
forstas ved betaling: "[...] findes det veesentlige kendetegn ved betalingen i det
forhold, at den udger det gkonomiske modstykke til tjenesteydelsen”. Denne
definition skal udvides i lyset af Bond van adverteerdersg-dommen, hvori det hedder,
at "E@F-traktatens artikel 60 kraaver nemlig ikke, at tjenesteydelsen betales af den,
der modtager ydelsen”.

Endelig skal udkastet til lovgivning analyseres for at se, om det vedrerer en af
informationssamfundets tjenester. Dette kraver, at tjenesteydelsen opfylder tre
betingelser’; den skal teleformidles, formidles ad elektronisk vej og pa individuel
anmodning af en tjenestemodtager.

For narmere oplysninger om anvendelsesomradde og gennemfoarelsesbestemmelser for dette direktiv
henvises der til "Vademecum vedrerende direktiv 98/48/EF om indferelse af en mekanisme for
forskriftsmeessig gennemsigtighed for informationssamfundets tjenester" (dokument S-42/98 udarbejdet
af Udvalget for Tekniske Standarder og Forskrifter, der findes pd folgende internetadresse:
http://europa.eu.int/comm/enterprise/tris/key_documents/index_da.htm).

Dom af 7. december 1993, sag C-109/92, Sml. I, s. 6447, preemis 15.

Dom af 26. april 1988, sag 352/85, Sml. s. 2085.

En vejledende liste over tjenester, der ikke opfylder disse krav, findes i bilag V til direktivet.




Betegnelsen "teleformidling" betyder, at den nationale foranstaltning skal vedrere en
tjenesteydelse, der leveres, uden at tjenesteyderen og -modtageren er til stede
samtidig.

Med den anden betingelse "ad elektronisk vej" henvises til, at der bruges elektroniske
databehandlings- og -lagringssystemer til at levere tjenesten til modtageren.

Den tredje betingelse "péd individuel anmodning" betyder, at formidling, der sker
uden anmodning fra tjenestemodtageren (punkt-til-multipunkt), ikke kan betragtes
som verende inden for direktivets anvendelsesomrade. Det praciseres sédledes i
direktivet, at det ikke gelder for tv- og radiospredning som omhandlet i artikel 1,
litra a), i direktiv 89/552/EQF'°.

For at wudkastet til national lovgivning falder inden for direktivets
anvendelsesomrade, skal det "specifikt" tage sigte pd informationssamfundets
tjenester. Derved undgas notificering af en lang raekke lovbestemmelser, der er rettet
mod ekonomiske aktiviteter generelt, og som bl.a. ogsé vil gelde for onlinetjenester.
I den forbindelse henvises der til artikel 1, nr. 5, femte afsnit, 1 direktiv 98/34/EF,
hvori det hedder, at:

— pd den ene side "anses en forskrift for specifikt at tage sigte pa
informationssamfundets tjenester, nar det af begrundelsen og de dispositive
bestemmelser fremgar, at den i sin helhed eller i visse enkelte bestemmelser
har specifikt til hensigt og formal at give forskrifter for disse tjenester pa
eksplicit og mélrettet made"

— pa den anden side "anses en forskrift ikke for specifikt at tage sigte pa
informationssamfundets tjenester, nar den kun indirekte eller tilfeldigt
vedrerer disse tjenester".

Det er sdledes nedvendigt at kontrollere begrundelsen for og indholdet af
lovforslaget for at afgere dets sigte. Det galder sdledes, at selv om kun et enkelt
stykke i1 en lov vedrerer informationssamfundets tjenester, skal loven notificeres
(1 dette tilfeelde vedrorer proceduren og fristerne kun det pageldende stykke). Hvis
loven derimod har til formal at regulere bevisretten generelt og f.eks. ikke indeholder
bestemmelser vedrerende onlinetransaktioner, vil det uden tvivl have direkte eller
indirekte konsekvenser for elektroniske signaturer, men den pagaldende lov vil ikke
skulle notificeres inden for rammerne af direktiv 98/34/EF.

Nér denne analyse er afsluttet, skal det underseges, hvorvidt forskriften, der specifikt
vedrerer en af informationssamfundets tjenester, er en "teknisk forskrift" 1 henhold til
artikel 1, nr. 11, 1 direktiv 98/34/EF. Dette er tilfeldet, hvis forskriften retligt eller
faktisk skal overholdes ved markedsfering, levering eller anvendelse af en tjeneste,
eller en tjenesteoperaters etablering i en medlemsstat eller i en vesentlig del af denne
stat. Dette gaelder ligeledes medlemsstaternes love og administrative bestemmelser
vedrerende forbud mod levering eller anvendelse af en tjeneste eller mod, at en
tjenesteyder etablerer sig, dog med forbehold af artikel 10 1 direktivet. Retspraksis

10

EFT L 298 af 17.10.1989, s. 23-30.



3.2.

ved EF-Domstolen vedrerende produkter giver gode muligheder for fortolkning af
artikel 1, nr. 11, som kan anvendes i denne sammenhzng' .

Alle disse definitioner viser, i hvor hej grad direktivets anvendelsesomrade er
malrettet. Medlemsstaterne har ved flere lejligheder givet udtryk for, at det var
vanskeligt at anvende de saledes definerede kriterier. Kommissionen gjorde dem
opmerksom pa, at de 1 dette tilfaelde altid kan kontakte tjenestegrenene med henblik
pa at fi foretaget en gennemgang af spergsmélet om notificering af de pageldende
forslag. I mange tilfelde, navnlig 1 de forste maneder efter direktivets ikrafttreeden,
gav disse uformelle kontakter mulighed for at forklare de nationale myndigheder, at
de har pligt til at foretage en formel notifikation, hvorved yderligere komplikationer
og problemer undgés.

Neermere bestemmelser for notifikationsproceduren for informations
samfundetstjenester

Proceduren 1 direktiv 98/34/EF vedrerende forskrifter om informationssamfundets
tjenester er stort set identisk med proceduren for produkter bortset fra nogle enkelte
sertrek: status quo-perioden, Kommissionens befojelser og indferelsen af
undtagelser fra notificeringen for visse sektorer af informationssamfundets tjenester.

Inden tre méneder efter notificeringen af et nationalt lovforslag kan Kommissionen
og/eller flere medlemsstater afgive en udferlig udtalelse. I henhold til proceduren for
produktforskrifter udskydes vedtagelsen af lovforslaget derved 1 tre maneder
(hvilketi alt giver seks maneder, hvor medlemsstaterne ikke kan vedtage deres
forslag til lovgivning). Nér der er tale om informationssamfundets tjenester, kan
udsaettelsen hejst veere pa en ekstra maned. Denne sarlige bestemmelse er indfort for
at nedbringe ventetiden for den pagaeldende medlemsstat. Det negative aspekt ved
dette sartrek er, at fristen efter afgivelse af den udferlige udtalelse ikke giver
tilstrekkelig tid til at drefte "mulige" losninger. Som det fremgéir ovenfor, er mélet
med "notificerings"-direktivet imidlertid at skabe mulighed for en dialog mellem
Kommissionen og medlemsstaterne.

Et andet serligt kendetegn ligger i Kommissionens manevremuligheder, nar en
medlemsstat notificerer et udkast til lovgivning. Inden for rammerne af proceduren i
98/34/EF har Kommissionen og medlemsstaterne mulighed for at fremsette
bemarkninger (hovedsagelig generelle bemarkninger) eller afgive en udferlig
udtalelse (den mest bindende handling i proceduren, hvor der geres opmarksom pa
aspekter, der muligvis kan skabe hindringer for det indre markeds funktion, og den
pageldende medlemsstat har pligt til at reagere og angive, hvordan man agter at
folge udtalelsen op). Der findes imidlertid serlige befojelser udelukkende for
Kommissionen, f.eks. muligheden for i visse sarlige tilfelde at anmode
medlemsstaten om at udsette den nationale foranstaltning.

Hvad angar udkast til tekniske forskrifter vedrerende produkter, har Kommissionen
tre muligheder, der fremgér af punkt 3, 4 og 5 1 artikel 9 1 direktiv 98/34/EF.

For en beskrivelse af notifikationsproceduren i henhold til direktiv 98/34/EF vedrerende produkter
henvises navnlig til Beretning fra Kommissionen til Radet, Europa-Parlamentet og Det @konomiske og
Sociale Udvalg om anvendelsen af direktiv 98/34/EF fra 1995 til 1998, KOM(2000) 429 endelig udg.
af 7.7.2000, punkt 4.2.



Den forste mulighed er, at medlemsstaterne udsatter vedtagelsen af et udkast til
teknisk forskrift i 12 maneder regnet fra Kommissionens modtagelse af udkastet,
hvis Kommissionen senest tre maneder fra denne dato meddeler, at den har til
hensigt at foresla eller vedtage et direktiv, en forordning eller en beslutning i henhold
til traktatens artikel 249 (tidligere artikel 189) om samme emne.

Anden mulighed: Medlemsstaterne udsetter vedtagelsen af et udkast til teknisk
forskrift i tolv méneder regnet fra datoen for Kommissionens modtagelse af udkastet,
hvis Kommissionen senest tre maneder fra denne dato meddeler, at den har
konstateret, at udkastet til teknisk forskrift vedrerer samme emne som et forslag til
direktiv, forordning eller beslutning, der er forelagt Radet i henhold til traktatens
artikel 249 (tidl. artikel 189).

Endelig: Hvis Radet vedtager en felles holdning i ovennavnte status quo-periode,
forleenges denne periode fra 12 til 18 maneder med forbehold af direktivets artikel 9,
stk. 6.

Inden for omradet informationssamfundets tjenester kan Kommissionen ikke fa udsat
vedtagelsen af et udkast til lovgivning blot ved at give meddelelse om, at den har til
hensigt at foresld eller vedtage en bindende retsakt om det emne, som det
pageldende forslag vedrerer. At Kommissionen er i feerd med at udarbejde et udkast
til EF-lovgivning, er sdledes ikke tilstreekkeligt til at begrunde en ventetid pa 12
maneder for en medlemsstat.

Endelig skal det understreges, at der ud over de generelle undtagelser i
direktiv 98/34/EF er tilfojet en raekke specifikke undtagelser fra meddelelsespligten
for informationssamfundets tjenester.

For det forste nar der er tale om forskrifter vedrerende sporgsmél, der er omfattet af
lovgivning om telekommunikationstjenester'®. I direktivet defineres dette begreb ved
hjeelp af samme definition som i direktiv 90/387/EE".

Endelig geelder direktivet ikke for forskifter om spergsmal, der er genstand for
feellesskabslovgivning vedrerende finansielle tjenesteydelser, der stir opfert pd en
ikke-udtemmende liste i direktivets bilag \% il

Direktivet gelder derimod ikke for forskrifter, der udstedes af eller for regulerede
markeder (berser) eller andre markeder eller organer, der udferer clearing- eller
afviklingstransaktioner for sddanne markeder, med undtagelse af meddelelse af
endelige tekster til Kommissionen'’. Medlemsstaterne har siledes ikke pligt til at
notificere deres udkast til lovgivning pa dette omrade, men skal indsende de
vedtagne foranstaltninger til Kommissionen.

Artikel 1, nr. 5, andet afsnit, 1 direktiv 98/34/EF.
EFT L 192 af 24.7.1990, s. 1-9.

Artikel 1, nr. 5, tredje afsnit, i direktiv 98/34/EF.
Artikel 1, nr. 5, fjerde afsnit, i direktiv 98/34/EF.



4, PRAESENTATION AF ALLE NOTIFIKATIONER FOR PERIODEN AUGUST 1999-FEBRUAR
2002

41.  Grafisk prassentation af notificerede udkast'®

4.1.1. Fordeling efter ar

01999 m2000

25 02001 012002

Tallene gaelder pr. februar 2002.
4.1.2. Fordeling efter tema

O Elektroniske signaturer

B Flektronisk handel

O Dekodere

0 Telefonaflytning
Behandling af

personoplysninger
B [t-kriminalitet

O Doma&nenavne

B Andet

o Tallene i denne rapport er baseret pa notifikationer, der er indkommet for februar 2002.
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4.2.

4.2.1.

Tilbagevendende temaer

Frem til februar 2002 har Kommissionen modtaget 1 alt 70 notifikationer vedrerende
informationssamfundets tjenester. P4 grund af det begreensede anvendelsesomrade
for proceduren 1 henhold til ovenstaende definitioner er antallet ikke sarlig stort, men
ikke desto mindre betydeligt.

Notifikationerne kan opdeles i fem overordnede temaer: elektroniske signaturer,
elektronisk handel, databeskyttelse, digitalt tv og dekodere samt domanenavne'”.

Elektroniske signaturer

Direktivet ~om en  fxllesskabsramme  for  elektroniske  signaturer'®
(1 det folgende benavnt “direktivet om elektroniske signaturer") skulle gennemfores
af medlemsstaterne inden 18. juli 2001. Inden denne dato skulle medlemsstaterne
séledes indfore nationale foranstaltninger med henblik pa at efterkomme direktivet.

I henhold til artikel 10 1 direktiv 98/34/EF skal medlemsstaterne ikke give
Kommissionen meddelelse om de nationale foranstaltninger til gennemforelse af de
bindende EF-retsakter.

Hvad angar direktiver om informationssamfundet skal man huske pa, at
Fellesskabets lovgivende instans har valgt at skabe en stabil juridisk ramme med
henblik pa at fremme retssikkerheden inden for denne sektor, f.eks. ved at begrense
og lovregulere undtagelserne. Men for ikke at fastfryse lovgivningen péd et omrade i
hastig udvikling har Fellesskabets lovgivende instans vedtaget retsakter, der
medferer en minimal harmonisering, som fremover betyder et forbud mod enhver
hindring for onlinetjenesters frie bevagelighed pd tvars af graenserne. "Minimal
harmonisering" betyder, at de pageldende direktiver "kun" indeholder bestemte,
vaesentlige bestemmelser, som skal overholdes med henblik pa at sikre den frie
bevaegelighed, idet medlemsstaterne far mulighed for at indfere mere vidtgdende
foranstaltninger over for deres nationale erhvervsdrivende end de foranstaltninger,
der er indfort pa fallesskabsplan. Hvis de nationale myndigheder benytter sig af
denne mulighed, indferer de foranstaltninger, der er mere vidtgdende end blot
overholdelsen af direktivet i henhold til ovennavnte artikel 10. Der er tale om
foranstaltninger, der skal notificeres, og som kan fere til reaktioner fra
Kommissionens og de gvrige medlemsstaters side.

Det er ikke altid let at traekke skillelinjen, og medlemsstaterne har ofte klaget over, at
det er vanskeligt at skelne mellem en gennemforelsesforanstaltning i henhold til
bestemmelserne 1 artikel 10 1 direktiv 98/34/EF og en mere vidtgaende
foranstaltning. Som svar pd disse spergsmal har Kommissionen ved flere lejligheder
pd mederne i udvalget, som er nedsat i henhold til dette direktiv'’, gjort
medlemsstaterne opmarksom pé, at den altid er parat til at hjelpe dem med at finde
svaret pa dette undertiden vanskelige spergsmal.

Der findes nermere oplysninger om de 70 notifikationer i tabellen i bilaget, der indeholder en oversigt
over de enkelte notifikationer (punkt 10.6).

Europa-Parlamentets og Radets direktiv 1999/93/EF af 13. december 1999 om en faellesskabsramme for
elektroniske signaturer, EFT L 13 af 19.1.2000, s. 12-20.

Artikel 5 i direktiv 98/34/EF.
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4.2.2.

I tvivistilfelde er det at foretraekke, at medlemsstaterne notificerer deres udkast;
under alle omstendigheder kan Kommissionen efter at have gennemgaet udkastene
meddele de pageldende medlemsstater, at notifikationsproceduren kan afsluttes, idet
den falder inden for undtagelsesbestemmelsen 1 direktivets artikel 10. Modsat
risikerer medlemsstater, der i tvivistilfeelde ikke notificerer deres udkast til national
lovgivning, at artikler, der skulle have veret notificeret, ikke kan gores galdende
over for borgere i henhold til retspraksis fra CIA Security*’-sagen. Det vil desuden
skabe en skadelig situation med juridisk usikkerhed og medfere andre
komplikationer som f.eks. pligt til at indlede en ny beslutningsprocedure pa nationalt
plan samt en overtraedelsesprocedure fra Kommissionens side. EF-Domstolen har for
nylig defineret raekkevidden af notificeringsundtagelsen 1 henhold til direktivets
artikel 10, nr. 1, forste led, i sin dom i Canal Satellite Digital*'-sagen. Domstolens
stramme fortolkning af denne undtagelsesbestemmelse betyder en kolossal
indskrenkning af medlemsstaternes vurderingsmargen og deres mulighed for at
undga kravet om forudgéende notificering.

Fristen for gennemforelse af direktivet om elektroniske signaturer var den
18. Juli 2001, og dette er forklaringen p4, at notifikationer om elektroniske signaturer
indtil videre udger en stor del af de notificerede udkast. Af de 70 indkomne
notifikationer vedrerer de 20 elektroniske signaturer direkte, mens 5 andre vedrerer
dem indirekte.

Elektronisk handel

Et andet omrade, der har givet anledning til adskillige notifikationer, er elektronisk
handel.

De samme bemerkninger, som vi netop har fremfort for direktivet om elektroniske
signaturer, gor sig geldende for gennemforelsen af direktiv 2000/31/EF om visse
retlige aspekter af informationssamfundstjenester, navnlig elektronisk handel, i det
indre marked (i det folgende benzvnt "direktivet om elektronisk handel"*?). Fristen
for gennemforelse af dette direktiv var den 16. januar 2002.

Kommissionen har i alt modtaget 13 notifikationer, der vedrerer elektronisk handel
direkte, og syv andre, som indirekte vedrerer dette omrade.

CIA Security-dommen af 30. april 1996, sag C-194/94, Sml. s. 2201.
Canal Satellite Digital-dommen af 22. januar 2002, sag C-390/99, Sml. I, s. 607.
Europa-Parlamentets og Rédets direktiv 2000/31/EF af 8. juni 2000, EFT L 178 af 17.7.2000, s. 1-16.

12



4.2.3.

4.2.4.

4.2.5.

Beskyttel se af personoplysninger

Beskyttelse af personoplysninger er ligeledes et tilbagevendende tema. En rakke
udkast, som er notificeret vedrerende onlinetjenester, drejer sig om beskyttelse af
personoplysninger inden for informationssamfundets tjenester, idet medlemsstaterne
skal tage hensyn til kravene i Europa-Parlamentets og Radets direktiv 95/46/EF* af
24. oktober 1995 om beskyttelse af fysiske personer 1 forbindelse med behandling af
personoplysninger og om fri udveksling af sadanne oplysninger og 97/66/EF** af
15. december 1997 om behandling af personoplysninger og beskyttelse af privatlivets
fred inden for telesektoren.

Digitalt tv og dekodere

Der er ligeledes indkommet notifikationer pd omradet digitalt tv og digitale
dekodere. Disse meget tekniske aspekter har imidlertid stor betydning, idet
fremtidens audiovisuelle politik defineres herigennem. En af de indkomne tekster pa
dette omrdde var et udkast til lovgivning om supplerende bestemmelser om
anvendelse af standarder for tv-signaler. Gennem denne lov enskede man at indfere
et dekodersystem pd bekostning af de gvrige systemer pd markedet.

Denne sektor vil som felge af den fremtidige udvikling inden for digitalt tv give
anledning til adskillige notifikationer fra medlemsstaterne 1 de kommende ar.

Domamenavne

Domanenavne skal betragtes som en serlig, men ogsd sarligt betydningsfuld
kategori, idet der i gjeblikket ikke findes nogen europazisk lovgivning pd dette
omrade. Det er derfor onskeligt, at medlemsstaterne sikrer et minimum af
konsekvens ved forvaltningen af deres domanenavne for at undga en fragmentering
af det indre marked. Fallesskabet er 1 ferd med at indfere det europziske
topdomane ".eu", og der er vedtaget en forordning® om dette emne. Man skal derfor
undersoge udkast til national lovgivning, der vedrerer domanenavne, for at undga
problemer, nar topdomanet ".eu" treeder i kraft, samt for at lette den frie udveksling
af informationssamfundets tjenester.

Nogle medlemsstater har tendens til at undlade at notificere udkast til lovgivning pa
dette omrade, mens andre regelmassigt har notificeret deres udkast pa dette omrade.
I kraft af deres na@re sammenhang med levering af informationssamfundets tjenester
er domanenavne imidlertid en central faktor for udviklingen af disse tjenesteydelser.

23
24
25

EFT L 281 af23.11.1995, s. 31-50.

EFT L 24 af 30.1.1998, s. 1-8.

Europa-Parlamentets og Radets forordning (EF) nr. 733/2002 af 22. april 2002 om implementering af
topdomanet .eu, EFT L 113 af 30.4.2002, s. 1-5.
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5.1

5.2.
5.2.1.

5.2.1.1.

ANALYSE AF KOMMISSIONENS OG MEDLEM SSTATERNES REAK TIONER
Generé prassentation

Kommissionen har fremsendt adskillige kommentarer til medlemsstaternes udkast
vedrerende informationssamfundets tjenester. Blandt de 70 notifikationer har
Kommissionen i 50 % af tilfeldene reageret med udforlige udtalelser og/eller
bemarkninger”’. Til sammenligning kan det navnes, at Kommissionen i samme
tidsrum kun har reageret i 30 % af tilfeeldene pa produktomradet.

Dette resultat kan forklares pé flere mader.

For det forste har informationssamfundets tjenester kun vearet omfattet af
meddelelsespligten 1 kort tid, mens proceduren pa produktomrédet allerede har haft
sin paedagogiske virkning pa medlemsstaternes méde at lovgive pa.

For det andet gor mange tendenser sig galdende inden for denne sektor, hvilket
medforer forskellige lovgivningsmassige reaktioner i de enkelte medlemsstater.
Kommissionen skal derfor reagere hyppigere for at skitsere en ensartet adfaerd, der
kan sikre konsekvensen i det indre marked.

Derimod har medlemsstaterne stort set ikke reageret. Kun i ni tilfelde har
medlemsstaterne indsendt bemarkninger, men navnlig har ingen af medlemsstaterne
indsendt udferlige udtalelser. Hvis man sammenligner denne situation med
situationen pd produktomridet, kan man konstatere, at medlemsstaterne i samme
tidsrum har indsendt over 60 udferlige udtalelser. Det er et skuffende resultat. Denne
manglende deltagelse skyldes sandsynligvis, at de myndigheder i medlemsstaterne,
der har ansvaret for tekniske speorgsmal, ikke er vant til at bruge mulighederne i
notifikationsproceduren pa tjenesteydelsesomrddet og endnu ikke har udformet deres
endelige holdning til et nyt omrade 1 stadig udvikling som informationssamfundets
tjenester.

Kommissionens reaktioner
Analyse af de udferlige udtal el ser

Overordnede betragtninger

I forbindelse med informationssamfundets tjenester giver direktiv 98/34/EF
Kommissionen og medlemsstaterne mulighed for at afgive udforlige udtalelser™,
hvilket forleenger den oprindelige status quo-periode med tre maneder og op til fire
maneder regnet fra modtagelsesdatoen for de pdgaldende udkast. I en udferlig
udtalelse gives der udtryk for, "at den patamkte foranstaltning frembyder aspekter,
der eventuelt kan skabe hindringer for den frie udveksling af tjenester eller for
etableringsfriheden for tjenesteydere inden for det indre marked", som er fastsat i
EF-traktatens artikel 49 og 43.

26

27
28

Det bemarkes, at for 12 notifikationers vedkommende var svarfristen endnu ikke udlgbet, da denne
rapport blev skrevet.

Dertil kommer et tilfaelde af udsattelse i 12 maneder.

Artikel 9, stk. 2, tredje led, i direktiv 98/34/EF.
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Medlemsstaterne skal besvare de udferlige udtalelser, som rettes til dem. Ud af de
15 udferlige udtalelser, som Kommissionen har fremsendt i referenceperioden for
denne rapport, har medlemsstaterne fremsendt svar eller trukket deres notifikation
tilbage 1 95 % af tilfeeldene.

I henhold til retspraksis ved Domstolen stiller traktatens artikel 49 og 43 "krav om
ophaevelse af restriktioner for henholdsvis etableringsfriheden og den frie udveksling
af tjenesteydelser. Alle foranstaltninger, som forbyder, medferer ulemper for eller
gar udevelsen af disse frihneder mindre interessant, skal betragtes som sadanne

begraasninger"®’.

P& grundlag af denne retspraksis kan en national restriktion kun accepteres som en
undtagelse fra de grundleeggende frihedsrettigheder for det indre marked pa et ikke-
harmoniseret omréde, hvis den opfylder fire betingelser:

(1) den skal anvendes uden forskelsbehandling
(2) den skal have et legitimt formal 1 almenvellets interesse

(3)  den skal vere hensigtsmassig med henblik pd opnéelse af det forfulgte mél
(4) Og den m4 ikke vare uforholdsmassig i forhold til det forfulgte mal™ og ej
heller vaere mere vidtgdende end det, der er nedvendigt for at nd malet, idet
samme resultat ikke ma kunne opnds gennem mindre tvingende
bestemmelser’".

Sagt pd anden vis skal alle nationale foranstaltninger overholde principperne om
ikke-diskrimination (1), nedvendighed (2), og proportionalitet (3 og 4).

Hvad angar navnlig den frie udveksling af tjenesteydelser indeberer dette, at en
restriktion kan vise sig at vare uforholdsmessig og dermed forbudt i henhold til
feellesskabsretten, ndr den pageldende aktivitet, som det er tilfeldet for
informationssamfundets tjenester, leveres, uden at tjenesteyderen behover at vere til
stede pa den medlemsstats omride, hvor ydelsen modtages®’, og at man i den
nationale lovgivning ser bort fra krav, som en erhvervsdrivende allerede har opfyldt i
den mecgemsstat, hvor vedkommende er hjemmehorende, og hvorfra tjenesterne
udbydes™.

P& baggrund heraf har Kommissionen i referenceperioden for denne rapport afgivet i
alt 15 wudferlige udtalelser om udkast til national lovgivning vedrerende
informationssamfundets tjenester pa grund af problemer med manglende
overholdelse af etableringsfriheden og den frie udveksling af tjenesteydelser i
henhold til traktaten eller bestemte direktiver som f.eks. direktiverne om beskyttelse
af personoplysninger og elektroniske signaturer®.

29
30
31

32
33
34

Jf. dommen om "markeder" af 15. januar 2002, sag C-439/99, Sml. 1, s. 305.

Jf. Dennemeyer-dommen af 25. juli 1991, sag C-76/90, Sml. 1, s. 4221.

Jf. Arblade-dommen af 23. november 1999, sag C-369/96, Sml. I, s.-8453, og Gebhard-dommen af
30. november 1995, sag C-55/94, Sml. I, s. 4165.

Jf. ovennavnte Dennemeyer-dom, fodnote 30.

Jf. ovennaevnte Arblade-dom, fodnote 31.

Direktiverne navnes i henholdsvis punkt 4.2.3. og 4.2.1.
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De udkast til national lovgivning, der har varet genstand for udferlige udtalelser fra
Kommissionen, drejede sig om felgende temaer: aktiviteter vedrerende undersogelse,
opfangning, dekryptering, behandling, transmission, beskyttelse, registrering,
opbevaring  m.v. af  opkaldsoplysninger  og/eller  oplysninger  om
telekommunikationsnet (6); elektroniske signaturer (4); medier (3) og
domanenavne (2).

De forskellige udferlige udtalelser gjorde det muligt at identificere felles juridiske
problemer inden for de notificerede udkast, som kan grupperes i henhold til felgende

typologi:

— eksterritorial gyldighed af den planlagte nationale lovgivning (punkt 5.2.1.2.)
— uklarhed om de nye forpligtelser for operatererne (punkt 5.2.1.3.)

— uantagelige begrundelser (punkt 5.2.1.4.)

— manglende kontrol af forpligtelser, der allerede opfyldes af tjenesteyderne i den
medlemsstat, hvor de er hjemmeherende (punkt 5.2.1.5.)

— de planlagte restriktioners uforholdsmassige karakter (punkt 5.2.1.6.)

— uforenelighed med visse direktiver om informationssamfundets tjenester
(punkt 5.2.1.7.).

En generel bemearkning 1 denne forbindelse. Eksterritorial gyldighed (5.2.1.2.),
gentagelse af krav (5.2.1.5.) og et uforholdsmaessigt udkast til national lovgivning
(5.2.1.6.) er forskellige aspekter af samme problemstilling, som Kommissionen
tillegger serlig vagt i1 forbindelse med det instrument til forebyggelse og
samarbejde, som direktiv 98/34/EF er: at undga, at de nationale bestemmelser, der er
under udarbejdelse, medferer unedvendige eller uforholdsmassige retlige eller
administrative forpligtelser for de erhvervsdrivende og eventuelt for brugerne og
dermed bidrage til at udvikle en retlig kultur vedrerende det indre marked hos de
nationale lovgivere. Det drejer sig med andre ord om at skabe en refleks hos de
kompetente instanser (pa alle niveauer: det statslige, det regionale, det tekniske osv.),
sdledes at disse ved udformningen, dreftelsen og vedtagelsen af en ny
lovgivningstekst tager hensyn til dennes konsekvenser for funktionen af det falles
marked uden indre grenser.

Kommissionen gor pd baggrund af undersegelsen af forelagte sager og disses
omstendigheder opmarksom pa, at hvis et forslag til lovgivning kun omfatter en
enkelt juridisk ramme, uden at der skelnes mellem erhvervsdrivende i den
medlemsstat, der har indsendt notifikationen, pa den ene side og pa den anden side
de erhvervsdrivende, der ensker at levere tjenesteydelser til denne medlemsstat uden
at vaere hjemmehegrende der, men at gore det fra deres egen medlemsstat, er der 1
henhold til Domstolens retspraksis™ tale om manglende overholdelse og anvendelse
af princippet om fri udveksling af tjenesteydelser. Selv om et sddant krav har sarlig
relevans i1 forbindelse med aktiviteter som informationssamfundets tjenester, der i
kraft af deres art hovedsagelig leveres, uden at tjenesteyderen flytter sig fra sit

35

Jf. isaer ovennavnte Dennemeyer-dom, fodnote 30.
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5.2.1.2.

hjemsted, skal det generelt overholdes for alle ekonomiske aktiviteter pd tvers af
grenserne, hvilket Kommissionen understreger 1 sin nye strategi for
tienesteydelser®.

Eksterritorial gyldighed af den planlagte nationale lovgivning

Kommissionen har fremsat forbehold over for udkast til national lovgivning med
krav, der formentlig vil vare generelle for alle erhvervsdrivende, herunder
erhvervsdrivende hjemmeherende 1 andre medlemsstater, uden hensyntagen til deres
hjemsted.

Den har papeget de problemer, en sddan generel, forskelslos og ubegranset
anvendelse af de nationale krav ville skabe med hensyn til foreneligheden med den
frie udveksling af tjenesteydelser.

I mangel af en praecis geografisk afgrensning af de lovgivningsmaessige krav kan en
leverander af informationssamfundets tjenester, herunder en leverander af adgang til
netvark eller en leverander af telekommunikationstjenester, risikere automatisk at
blive underlagt forskellige lovgivninger (omkring 15 og endda flere efter
udvidelsen). Dette vil have alvorlige konsekvenser 1 form af manglende
retssikkerhed, en ophobning af savel ekonomiske byrder som forskellige former for
ansvar kan blive resultatet, og endelig kan investeringsmulighederne samt
udviklingen og formidlingen af onlinetjenester blive pévirket, navnlig for
SMV'erne.”’

I flere udferlige udtalelser har Kommissionen advaret medlemsstaterne om risikoen
for en darlig gennemforelse af direktiv 2000/31/EF om elektronisk handel pd et
senere tidspunkt. Formalet med dette direktiv er at sikre en effektiv fri udveksling af
informationssamfundets tjenester netop ved, at medlemsstaterne ikke af grunde, der
henherer under det koordinerede omrdde, md begraense adgangen til at levere
informationssamfundstjenester fra en anden medlemsstat’™. Dette bekrefter
betydningen af direktiv 98/34/EF som et effektivt retsinstrument til forebyggelse af
overtreedelser af ikke blot traktaten, men ligeledes af direktiver, herunder tilfelde,
hvor gennemforelsesfristen endnu ikke er udlebet.

36

37

38

Meddelelse fra Kommissionen til Europa-Parlamentet og Radet - En strategi for tjenester i det indre
marked, KOM(2000) 888 endelig udg. af 29. december 2000.

Kommissionen har derfor i forbindelse med forskellige notifikationer anfzegtet: indferelse af en
systematisk forpligtelse til registrering og opbevaring af data for alle operaterer, herunder eksplicit eller
implicit operaterer i de evrige medlemsstater; en generel mulighed for at udvide datasegning til
edbsystemer i udlandet; indferelse af en forpligtelse til samarbejde og adgang (uden kryptering) uden
pracis afgrensning; indferelse af generelle og bindende forpligtelser for alle operaterer med hensyn til
certificering; anvendelse af nationale bestemmelser pa enkeltpersoner og selskaber, der er
hjemmeherende i andre medlemsstater, og som har registreret udenlandske domanenavne osv.

Selv om fristen for gennemferelse af direktiv 2000/31/EF var den 17. januar 2002, erindrede
Kommissionen for denne dato og pé grundlag af traktatens artikel 43 og 49 om, at medlemsstaterne i
henhold til retspraksis ved EF-Domstolen (dom i sag C-129/96 af 18. december 1997), selv om de ikke
var forpligtet til at vedtage gennemforelsesforanstaltninger for direktivet inden udgangen af de
pageldende periode, under alle omstendigheder skulle afstd fra at indfere foranstaltninger i denne
periode, der kunne bringe direktivets resultater i fare, dvs. som var uforenelige med direktivets indhold
og mals@tning. Kommissionen mindede i sine udferlige udtalelser navnlig om ordlyden i artikel 3, stk.
2 (bestemmelser om det indre marked), i direktiv 2000/31/EF: "Medlemsstaterne ma ikke af grunde, der
henhgrer under det koordinerede onréde, begramse adgangen til at levere
informationssamfundstjenester fra en anden medlemsstat."
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5.2.1.3.

Endelig bemarkede Kommissionen, at hvis den nationale lovgivningsinstans ensker,
at bestemmelserne 1 et udkast ikke skal gelde for erhvervsdrivende med hjemsted
uden for den pagzldende medlemsstats omrade, skal dette angives utvetydigt i
teksten.

Uklarhed om de nye forpligtelser for operatererne

I nogle udferlige udtalelser fremhaver Kommissionen nedvendigheden af, at de
berorte erhvervsdrivende skal have tilstrekkeligt klare og precise oplysninger om
omfanget af de forpligtelser, de palegges gennem et udkast til ny national
lovgivning®.

Der er her tale om et vasentligt aspekt af den praktiske gennemforelse af savel
etableringsfriheden og den frie udveksling af tjenesteydelser baseret pa sikkerhed,
forudsigelighed og proportionalitet i henhold til kravene i faellesskabsretten samt
mélsatningen om at fremme udviklingen af onlinetjenester. Som det understreges af
Domstolen skal en bestemmelse, der medferer restriktioner pd en aktivitet, der
vedrerer udevelsen af en grundlaeggende frihed, pa den ene side indeholde en klar
beskrivelse af denne restriktion®’, og pa den anden side mi udevelsen af en
grundleeggende frihed ikke bestemmes af myndighederne, hvilket ville geor den
pageeldende frihed illusorisk*'.

39

40
41

I forbindelse med et udkast vedrerende registrering og opfangning af data, der overfores ad elektronisk
vej, bemarkede den, at manglen pa tilstrekkeligt klare og pracise, objektive kriterier samt
omstendigheder ved og omfanget af de kompetente myndigheders undersggelsesbefajelser over for de
erhvervsdrivende kan fore til situationer med manglende retssikkerhed, hvis konsekvenser er vanskelige
at vurdere.

Kommissionen bemarkede den manglende klarhed af en generel pligt til at registrere og opbevare
opkaldsoplysninger og identificeringsoplysninger om brugere af telekommunikationstjenester i en
12-maneders periode. Hvis ikke der findes preciseringer, der traekker i den modsatte retning, kan en
sadan forpligtelse have en utroligt stor raekkevidde og kan endda omfatte kommunikationens indhold.
Indferelsen af en mindste varighed for registrering og opbevaring betyder, at perioden kan vise sig at
vere af laengere varighed, hvilket heller ikke sikrer en tilstraekkelig retlig forudsigelighed.
I samme forbindelse anfaegtede Kommissionen et andet udkast, som gav mulighed for at palegge
telekommunikationsoperatererne pligt til at levere oplysninger til myndighederne uden angivelse af
periode og maksimal varighed.

Se ARD-dommen af 28. oktober 1999, sag C-6/98.

Se Luisi-dommen og Carbone-dommen af 31. januar 1984, sag 286/82 og 26/83, Sml. s. 377, og
ovennavnte Canal Satellite-dom af 22. januar 2002, fodnote 21.
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5.2.1.4. De fremforte begrundelsers uantagelighed

Kommissionen har serget for, at restriktionerne i1 et udkast til national lovgivning
vedrerende etableringsfrihed og fri udveksling af tjenesteydelser udelukkende og
utvetydigt begrundes ud fra maéls@tningerne 1 EF-traktatens artikel 46 og 55
(den offentlige orden, offentlig sikkerhed og folkesundhed) eller ud fra tungtvejende
hensyn til almenvellet som anfert af Domstolen (f.eks. forbrugerbeskyttelse)*.

Kommissionen understregede i ovrigt, at formélet med et udkast til national
lovgivning tydeligt skal anfores i lighed med forpligtelserne™.

Det forhold, at et udkast henherer under den nationale retlige kompetence fritager i

ovrigt ikke medlemsstaten for at opfylde et sadant krav**.

5.2.1.5. Manglende kontrol af forpligtelser, som tjenesteyderne allerede opfylder

Kommissionen har systematisk seorget for, at der i de notificerede udkast tages
skyldigt hensyn til krav, der allerede opfyldes i de ovrige medlemsstater.

42
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Derfor modsatte Kommissionen sig nationale bestemmelser, som af hensyn til beskyttelsen af rent
gkonomiske interesser pa nationalt plan ville have givet den pdgaeldende medlemsstats kompetente
myndigheder ret til at vedtage en raekke foranstaltninger og palegge personer og virksomheder, der
leverer onlinetjenester via telekommunikationsnet, en rekke begrensninger og forpligtelser - med
hensyn til undersogelse, opfangning, dekryptering, behandling osv. af oplysninger. Dette kan skabe
problemer med hensyn til foreneligheden med savel etableringsfriheden som den frie udveksling af
tienesteydelser. Ud over at enhver undtagelse fra en traktatfaestet grundleeggende frihed skal fortolkes
restriktivt, skal det bemerkes, at selv om begrundelser af hensyn til den offentlige orden eller
folkesundheden udtrykkeligt tillades i EF-traktatens artikel 46 og 55, kan beskyttelsen af gkonomiske
interesser (selv om de betegnes som vitale eller vedrerer den nationale ekonomis sundhed) ikke i sig
selv betragtes som en tvingende begrundelse for at indfere en hindring for en grundleggende frihed af
hensyn til almenvellet (se domme af 28. april 1998, sag C-158/96, Sml. I, s. 1931, og af 10. juli 1984,
72/83, Sml. s. 2727). QOkonomiske interesser kan heller ikke betragtes som aspekter, der udger et
hensyn til folkesundheden i henhold til EF-traktatens artikel 46 (tidl. artikel 56) (dom af 4. maj 1993,
sag C-17/92, Sml. I, s. 2239). Kommissionen erindrede ligeledes om, at man kun kan péberabe sig
undtagelser af hensyn til den offentlige orden, som skal fortolkes restriktivt, i tilfeelde af en reel og
tilstreekkeligt alvorlig trussel, der er rettet mod samfundets grundleeggende interesser (dom af 19. januar
1999, sag C-348/96, Sml. I, s. 11).

I en udforlig udtalelse om et udkast til lovgivning, der beted indferelse af nye strafbare handlinger og
retlige procedurer pa it-omradet, og som navnlig gav operaterer af telekommunikationsnet og -tjenester
pligt til at registrere og opbevare opkalds- og identifikationsoplysninger om brugerne i en given
periode, papegede den saledes, at det pagaeldende udkast ikke indeholdt nogen udtrykkelig angivelse af
de forfulgte mal.

Kommissionen bemarkede f.eks. i forbindelse med visse notifikationer, at retspraksis ved Domstolen
konstant har veeret (jf. Calfa-dommen af 19. januar 1999, sag C-348/96, Sml. I, s. 11), at
feellesskabsretten medferer begrensninger af udevelsen af medlemsstaternes kompetence pa det
strafferetlige omrade, idet den nationale lovgivning ikke, blot fordi der er tale om strafferet, kan
begrunde alle mulige typer af restriktioner pa de grundlaeeggende frihedsrettigheder i det indre marked.
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5.2.1.6.

Restriktionerne over for operatorer, der er hjemmehorende i en anden medlemsstat,
kan séledes kun betragtes som forenelige med EF-traktatens artikel 49, hvis det bl.a.
konstateres, at det relevante hensyn til almenvellet ikke allerede sikres gennem
bestemmelserne 1 den pédgxldende medlemsstat. Foranstaltninger, der reelt
overlapper kontroller, der foretages inden for andre procedurer, betragtes ikke som
nedvendige for at nd det forfulgte mal®.

Hvis en medlemsstat har til hensigt at indfere restriktive foranstaltninger, skal
lovgivningen i denne medlemsstat indeholde bestemmelser om forudgiende kontrol
fra sag til sag af de forpligtelser, der allerede overholdes af operaterer, der er
hjemmehegrende 1 andre medlemsstater, for de pdgaldende operatorer kan palegges
bestemte nationale krav*,

Uforholdsmassige restriktioner

Kommissionen har i forbindelse med notifikationer af informationssamfundets
tjenester hele tiden lagt veegt pa at overvage fremkomsten af nye forpligtelser, der
risikerer at hindre eller bremse de erhvervsdrivendes aktiviteter og deres fremtidige
investerings- og innovationsmuligheder, ogsd for erhvervsdrivende med hjemsted i
den medlemsstat, der har indsendt notifikationen (sdledes ikke kun i forhold til EF-
traktatens artikel 49, men ogsé artikel 43)*.

45
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I ovrigt uanset om det sker i samme medlemsstat eller i en anden medlemsstat (jf. ovenneevnte Canal
Satellite-dom af 22. januar 2002, fodnote 21, og dom af 4. december 1986, sag 205/84,
Sml. s. 3755).

Kommissionen har anvendt denne metode til at anfegte et udkast til national lovgivning, hvor man
f.eks. med hensyn til muligheder for opfangning, undlod at foretage en sddan kontrol og indferte en
enkelt ordning, der var geldende for alle operaterer uanset deres hjemsted.
Den har samtidig kritiseret en forpligtelse til systematisk registrering og opbevaring af data samt en
bestemmelse vedrerende strafferetligt ansvar, hvorved enhver, der formodedes at have sarligt kendskab
til serlige forpligtelser om samarbejde, hemmeligholdelse, adgang til indhold osv., risikerede
strafferetlige sanktioner.

Kommissionen har séledes konstateret, at krav om en vis minimumskapacitet for registrering og
opfangning af elektroniske data (med hensyn til varighed, mengde eller typologi af de enskede
oplysninger) kan péfere telekommunikationsleverandererne betydelige ekstra byrder, som endvidere
risikerer at blive lagt oven i taksten, som opkraves af brugerne. Selv under forudsatning af, at disse
oplysninger skal tolkes meget restriktivt (f.eks. sa de ikke omfatter opkaldenes indhold), medferer
forpligtelsen til registrering og opbevaring af en betydelig datamangde i alle tilfelde og for alle data i
en periode pa mindst 12 méaneder store konsekvenser og omkostninger for operatererne i lyset af den
hastigt voksende trafik pd nettene. Stigningstakten for datatrafik pa telekommunikationsnet viser sig at
veaere klart storre end operaterernes oplagringskapacitet, hvilke indebarer, at disse palegges betydeligt
storre forpligtelser, bade i absolut og relativ forstand (i forhold til trafikken). Operatererne er desuden
forpligtet til at opbevare disse data i den kraevede periode i henhold til tekniske krav, der skal sikre, at
de pégeldende data er tilstrekkeligt beskyttet og sikret mod enhver uberettiget adgang til eller
anvendelse af personoplysninger: Dette gor kun disse forpligtelser endnu mere omkostningskravende.
Kommissionen har ligeledes gjort opmerksom pé de alvorlige konsekvenser af et krav om obligatorisk
brug af en falles granseflade for modtagere med udelukkelse af alle tilsvarende systemer med hensyn
til mulighederne for formidling af betalings-tv-tjenester og dermed udviklingen af digitalt tv i Europa
samt formidling af informationssamfundets tjenester, hvortil der er adgang via dekodere.

I samme forbindelse har Kommissionen afgivet en udferlig udtalelse mod et udkast, hvorved nationale
leveranderer, som udstedte certifikater til offentligheden, skulle forpligtes til at betale en arlig afgift, der
var proportional med antallet af udstedte certifikater pr. &r med et maksimumsbeleb svarende til 5 000
certifikater, men uden nedre belgbsgranse.

Kommissionen har endvidere anfagtet det uforholdsmaessige ved bestemmelser i et udkast til
lovgivning, der sigtede mod indferelse af en raekke restriktioner og forbud med hensyn til transmission,
indhold og reklamer i meddelelser og oplysninger. Samtidig med at Kommissionen understreger, at den
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Generelt har Kommissionen ved gennemgangen af de forskellige sager fremhavet de
alvorlige restriktive virkninger, som ville blive resultatet af ovennavnte nationale
bestemmelser, samt nedvendigheden af, at rekkevidden og varigheden af de
planlagte bestemmelser ikke var uforholdsmessige og skulle begrundes ud fra
objektive kriterier og tilpasses bedre til de faktiske krav fra sag til sag.

Den lagde sarlig vaegt pa behovet for, at man i1 den nationale lovgivning skelner klart
mellem de retlige bestemmelser for personer og situationer vedrerende fri udveksling
af tjenesteydelser pd den ene side og bestemmelserne vedrerende etableringsfrihed
pa den anden side®™. Det forhold, at informationssamfundets tjenester normalt
leveres, uden at tjenesteyderen fysisk bevager sig ind 1 tjenestemodtagerens
hjemland, understreger betydningen af at underkaste nye nationale restriktioner en
grundig evaluering hvad angar proportionalitet.

Hvis en medlemsstat gor alle operaterers, uanset hjemsted, aktiviteter betingede af, at
der er udstedt en tilladelse, og at de er opfert 1 det nationale erhvervsregister, er der
tale om brud pd bestemmelsen om fri udveksling af tjenesteydelser, idet det
indebaerer et krav om, at alle operaterer skal vare etableret i den pagaeldende
medlemsstat®’.

Kommissionen bemerkede endelig, at nationale bestemmelser, der kan hamme
udovelsen af en traktatfestet frihed, skal fortolkes i lyset af de grundleggende
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er helt enig i méls@tninger som beskyttelse af mindredrige bade i1 forbindelse med radio- og tv-
transmissioner og Internet, bemarkede den, at et forbud mod at andre alle billeder, som ikke kunne
genkendes af beskueren, var formuleret absolut uden henvisning til eller specifik forbindelse med
ovennavnte malsetning, hverken i en specifik sammenhang eller for specifikke modtagere: Dette ville
f.eks. ligeledes have berort @ndringer af tekniske &rsager eller i forbindelse med en prasentation til
undervisningsbrug, kunst eller spil, og som modtageren ikke genkendte, selv om vedkommende havde
anmodet om dem.

Samtidig var forbuddet mod enhver salgsaktivitet, ogsd online, af videomateriale, undtagen
handelsaktiviteter med udtrykkelig tilladelse, indfert uden direkte sammenhang med det forfulgte mal
og beregnet pa at blive anvendt generelt uden sarlig sondring mellem de forskellige mulige aktiviteter
og former for indhold. Endvidere var forbuddet mod formidling via telematik af alle former for
meddelelser, der kunne udgere en eller anden form for overtredelse af de personlige rettigheder eller
skade mindredriges mentale eller moralske udvikling, formuleret absolut og yderst generelt og havde
dermed en sa stor potentiel raekkevidde, at det kunne have medfert et forbud mod et uspecificeret og
ubegraenset antal meddelelser, der overfores ad elektronisk vej, herunder meddelelser, som ikke var
tilgeengelige for mindreérige.

Endelig ville forpligtelsen for tjeneste- og netoperaterer til at klassificere og eventuelt hindre
formidlingen af (og adgangen til) forbudt materiale have péfert dem uforholdsmeessige byrder med
hensyn til systematisk overvigning af alt materiale, som de stiller til rddighed, og det ville under alle
omstendigheder have vearet i strid med direktivet om "elektronisk handel". I artikel 15 i direktiv
2000/31/EF med titlen "Ingen generel overvagningsforpligtelse" bestemmes det udtrykkeligt, at
medlemsstaterne ikke ma palaegge tjenesteydere, der leverer ren videreformidling, "caching" og
oplagring som omtalt i artikel 12, 13 og 14 i direktivet, "en generel forpligtelse til at overvage den
information, de fremsender eller oplagrer, eller en generel forpligtelse til aktivt at undersgge forhold
eller omstaandigheder, der tyder pa ulovlig virksomhed".

Domstolen har saledes bestemt, at "En medlemsstat kan navnlig ikke betinge levering af tjenesteydelser
pé det pagad dende lands omrade af, at samtlige betingelser for etablering i landet er opfyldt, idet de
bestemmelser i Traktaten, som netop skal sikre den frie udveksling af tjenesteydelser, herved ville blive
virkningsgse. En sadan restriktion er navnlig ulovlig, nar tjenesteydelsen til forskel fra den i
Traktatens artikel 60, stk. 3, naavnte situation leveres, uden at tjenesteyderen behgver at bevegge sig ind
p& den medlemsstats omrade, hvor tjenesteydelsen leveres'. (jf. ovennavnte Dennemeyer-dom af 25.
juli 1991, fodnote 30).

Jf. Parodi-dommen af 9. juli 1997, sag C-222/95, Sml. I, s. 3899.
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5.2.1.7.

rettigheder som beskyttelse af privatlivets fred og ytringsfriheden, som slas i fast i
henholdsvis artikel 8 og 10 1 Den Europeiske Konvention til Beskyttelse af
Menneskerettigheder’®. Den understregede siledes, at man ved statslige
foranstaltninger vedrerende f.eks. kriminalitet eller opfangning af elektroniske data
kun kan fravige princippet om fri udveksling af tjenesteydelser, hvis
foranstaltningerne er forenelige med disse grundlaeggende rettigheder.

Uforenelighed med visse direktiver om informationssamfundets tjenester

Afgivelsen af udferlige udtalelser om bestemte notifikationer blev ikke blot
begrundet med problemer i forhold til de overordnede principper i traktaten - set ud
fra de navnte synsvinkler - men ligeledes i1 lyset af bestemte direktiver fra
Fellesskabets side vedrerende sarligt folsomme sporgsmél i forbindelse med
informationssamfundets tjenester, nemlig de to direktiver 95/46/EF og 97/66/EF om
beskyttelse af personoplysninger og direktiv 99/93/EF om elektroniske signaturer”'.

— Beskyttelse af personoplysninger

Pa dette omrade har Kommissionen udtrykt en vis usikkerhed over for de nationale
notifikationer, som gav mulighed for at benytte telekommunikationsoperaterernes
aktiviteter, herunder udbydere af internetadgang, til at opnd adgang til personlige
oplysninger om borgerne (enten kommunikationens indhold eller trafikoplysninger
om den pageldende kommunikation), men ikke i medfer af direktiverne om
databeskyttelse indeholdt nogen afgresning af de begrundelser, som de kompetente
myndigheder kan bruge til at indfere foranstaltninger, der forpligter operatererne til
at oplagre de pagaldende data.”

— Elektroniske signaturer

P& dette omrdde har Kommissionen lagt serlig vagt pa overholdelsen af visse
grundleeggende principper i direktiv 1999/93/EF som: juridisk anerkendelse og
ekvivalens mellem héndskrevne underskrifter og elektroniske signaturer (i henhold
til objektive kriterier og ikke en tilladelse fra leverandererne af de pageldende
ydelser); fri levering af certificeringsydelser for signaturer (samt andre
autentificerings- og beskyttelsestjenester med hensyn til fortrolighed) og den
gensidige anerkendelse af disse pd tvers af graenserne; indferelse af reelt frivillige
akkrediteringsordninger (retligt og faktisk) for udstedelse af "kvalificerede"
certifikater; beskyttelse af personoplysninger, herunder udstedelse af et certifikat
under pseudonym osv.
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Jf. dom af 18. juni 1991, sag C-260/89, Sml. I, s. 2925.

Direktiverne navnes i henholdsvis punkt 4.2.3. og 4.2.1.

Kommissionen var sarligt opmarksom pa overholdelsen af nedenstiende forpligtelser, som
operatererne palagges gennem disse direktiver: ikke at behandle oplysninger vedrerende trafikken for
abonnenter pd og brugere af telekommunikationstjenester ud over de formél, der defineres i direktiv
97/66/EF (navnlig etablering af kommunikation og eventuelt fakturering), slette eller gore trafikdata
anonyme, beskytte telekommunikationhemmeligheden, underrette den pagaldende om formalet med

behandlingen og om den ansvarlige for behandlingen, bortset fra de tilfeelde, der naevnes udtrykkeligt,

og som er nedvendige for forebyggelse og konstatering af samt retsforfelgning i forbindelse med
overtradelser af straffeloven eller andre interesser, der navnes i artikel 13 1 direktiv 95/46/EF og artikel
14 i direktiv 97/66/EF.
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5.2.2.

Analyse af bemaa kningerne

I henhold til artikel 8, stk. 2, kan Kommissionen og medlemsstaterne fremsatte
bemarkninger til den medlemsstat, der har udarbejdet et udkast til forskrifter
vedrerende informationssamfundets tjenester, og denne medlemsstat skal 1 videst
mulig udstraekning tage hensyn til disse bemarkninger i det videre arbejde med den
pagaldende forskrift.

Kommissionen har benyttet denne mulighed 32 gange bédde for at gere den
notificerende medlemsstat og de ovrige medlemsstater opmarksom pa f.eks.
fortolkningen og anvendelsen af bestemte nationale bestemmelser i henhold til
traktatens principper og relevante direktiver pa omradet og pa, at der er behov for
tydeligere og mere nejagtige definitioner.

I flere tilfelde har Kommissionen sdledes fundet det pd sin plads at fremsatte
bemarkninger om, at bestemmelserne i et udkast skal tolkes saledes, at de
udelukkende finder anvendelse péd operaterer, der er hjemmehorende i1 den
notificerende medlemsstat. Hvis de pdgaeldende bestemmelser ogsa skal anvendes pa
operatarer, der ikke er hjemmeheorende i den pageldende medlemsstat, understregede
Kommissionen behovet for, at man i1 givet fald skal tage hensyn til allerede
gennemforte kontroller eller forpligtelser, som en operater, der er hjemmeherende i
en anden medlemsstat, allerede overholder i forhold til sine egne myndigheder.

Den har ligeledes lagt vaegt pa behovet for, at de nationale bestemmelser sikrer en
tilstreekkelig juridisk forudsigelighed, og at rekkevidden af de pageldende
forpligtelser ikke er uforholdsmassig, er begrundet ud fra objektive kriterier og
tilpasses de relevante krav fra sag til sag. Dette krav gaelder ligeledes i forbindelse
med gennemferelsen af retlige bestemmelser pad tidspunktet for en eventuel
vedtagelse af lovgivningsmessige eller administrative gennemforelsesbestemmelser.

Den erindrede om disse principper 1 forbindelse med flere forslag, der sigter mod at
palegge udbydere af telekommunikationsnet og -tjenester forpligtelser, herunder
leveranderer af internetadgang.

53

Vedrerende f.eks.: behandling af og adgang til information, overvagning og klagebehandling inden for
efterretnings- og sikkerhedstjenester; tilpasning af net og tjenester med henblik pa gjeblikkeligt at
kunne udfere en specifik ordre om aflytning udstedt af den kompetente myndighed, séledes at man
opfylder de tekniske krav om transmission fra myndighedernes side; gjeblikkelig og obligatorisk
udforelse af specifikke ordrer om aflytning; bemyndigelse til statens kompetente organer om indferelse
af en reekke foranstaltninger vedrerende krav om udlevering af oplysninger samt indferelse af en reekke
krav og forpligtelser vedrerende udbydere af et offentligt telekommunikationsnet eller en offentlig
telekommunikationstjeneste; telefonoperaterernes forpligtelse til at indberette oplysninger om private
telefonabonnenter til transmissionscentralerne og under visse omstandigheder at levere alle oplysninger
vedrerende identitet og abonnement og ligeledes ajourfering af disse oplysninger (herunder eventuelle
@ndringer og nye oplysninger) en gang i degnet. Blandt de forpligtelser, som en operater kan blive
palagt at overholde i forhold til myndighederne, kan navnes folgende: overdragelse af data til
anklagemyndigheden om en bruger og om telekommunikationstrafik, der vedrerer den pagaldende
bruger; varigheden af et pdlaeg (hgjst tre méneder), dets indhold (navn, adresse, postnummer, bopel,
ogsd nummer, e-mail-adresse eller [P-adresse) og genstanden (fastnettelefoni eller mobiltelefoni,
internetadgang, elektronisk post osv.); en leveranders sggning efter ukendte data foranlediget af
undersogelsen; sanktioner i tilfelde af manglende overholdelse af disse forpligtelser; muligheder for
godtgorelse af administrationsudgifter og personaleudgifter hos de berorte operaterer som folge af
kravene i palegget.
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Endelig benyttede Kommissionen muligheden i forbindelse med de indkomne
notifikationer til at fremsatte bemarkninger til bestemmelser, der mere generelt
kreevede en vis afklaring bade med hensyn til den frie udveksling af tjenesteydelser,
selv. om de ikke specifikt er rettet mod informationssamfundets tjenester.
Kommissionen har séledes bl.a. gennemgéet og kommenteret folgende: et udkast til
national lovgivning vedrorende tilladelse til lotteri’*, et udkast til lovgivning
vedrerende byggeri, der indeholder bestemmelser om brugen af modtagere til
satellitbaserede tjenester™”, et udkast til lovgivning med bestemmelser om tildeling af
programmer p4 kabelnet i henhold til en bestemt prioriteringsraekkefolge™.

Ud over ovennavnte betragtninger, der sigter mod at sikre den reelle overholdelse af
traktaten, har Kommissionen ofte benyttet muligheden for at fremsende
bemarkninger for at geore de nationale myndigheder opmarksom pa en bestemt
samordning eller @ndringer, der skal foretages i de nationale udkast, ogsd med
henblik pa at sikre en korrekt gennemforelse af direktiv 99/93/EF om elektroniske
signaturer og 2000/31/EF om elektronisk handel inden for de respektive
tilpasningsfrister i medlemsstaterne: 19. juli 2001 og 17. januar 2002°".
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Selv. om Kommissionen anerkender legitimiteten af visse méils@tninger vedrerende beskyttelse af
samfundsordenen, som Domstolen har fastslaet (jf. Schindler-dommen af 24. marts 1994, sag C-275/92,
Sml. I, s. 1039 og Familiapress-dommen af 26. juni 1997, sag C-368/95, Sml. I, s. 3689), og de
nationale myndigheders store vurderingsmargen i lyset af de s@rlige kendetegn ved hardsardspil og den
serlige sociokulturelle situation i de enkelte medlemsstater pa dette omrade, enskede den ikke desto
mindre at understrege, at denne mulighed for at begraense lotteriaktiviteterne under ingen
omstandigheder ma udeves pé en diskriminerende made.

Kommissionen erindrede i denne forbindelse om, at i henhold til dens meddelelse om parabolantenner
(KOM(2001) 351 af 27. juni 2001) mé retten til at benytte dette apparat til modtagelse af
grenseoverskridende tjenester ikke hindres af overdrevne restriktioner af teknisk, administrativ,
arkitektonisk, skattemaessig art osv., og navnlig gennem et generelt krav om forudgédende godkendelse.
Kommissionen har henledt de nationale myndigheders opmerksomhed pa, at det for at undgé enhver
overtreedelse af EF-traktatens artikel 49 er nedvendigt, at eventuelle kriterier for prioriteret adgang til
kabelnettet navnlig ikke mé fore til forskelsbehandling (hverken &benlys eller skjult) mellem de
forskellige operaterer pd grundlag af nationalitet eller hjemsted.

I forbindelse med et udkast til dekret om bestemmelser vedrerende udarbejdelse, transmission,
opbevaring, mangfoldiggerelse, reproduktion og validering af elektroniske dokumenter erindrede
Kommissionen séledes om, at det i artikel 4, stk. 1, i direktiv 1999/93/EF hedder, at medlemsstaterne
ikke kan indfere restriktioner pa leveringen af certificeringstjenester fra en anden medlemsstat.
Kommissionen har endvidere fremsendt bemaerkninger med henblik pé at henlede de kompetente
nationale myndigheders opmarksomhed pa, at et dekret vedrerende evaluering og certificering af
produkter og systemer for informationssamfundets tjenester kunne begranse mulighederne for, at
organisationer i andre af Feallesskabets medlemsstater kan levere ydelser i deres egenskab af
evaluerings- og certificeringsorganer. Den bemarkede navnlig, at teksten ikke indeholdt nogen
reference til Faellesskabets juridiske rammer, navnlig EF-traktatens artikel 49, direktiv 99/93/EF og
2000/31/EF samt beslutning 2000/709/EF om gensidig anerkendelse af nationale organer, som er
oprettet i henhold til lovgivningen i en anden medlemsstat (ogsa selv om der ikke findes noget nationalt
certifikat) og ikke ma underkastes et krav om et certifikat eller om godkendelse i den notificerende
medlemsstat.
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5.3.

6.1.

Med hensyn til direktivet om elektronisk handel henledte Kommissionen gennem
sine bemarkninger de berorte medlemsstaters opmarksomhed pa sével de
bestemmelser i direktivet, der endnu ikke var gennemfort i national lovgivning, som
flere andre spergsmél, som 1 lyset af det notificerede udkast til national lovgivning
kunne fore til en forkert gennemforelse af direktivet. I den forbindelse har
Kommissionen navnlig fremhavet behovet for at respektere princippet om
etableringsland (i henhold til artikel 3, bestemmelsen om det indre marked) samt
ansvarlighedsordningen (i henhold til artikel 12-15).

Analyse af medlemsstater nes reaktioner

Som vi har understreget under den generelle prasentation (punkt 5.1.), har
medlemsstaterne kun i meget begrenset omfang deltaget 1 notifikationsproceduren
for informationssamfundets tjenester sammenlignet med deres aktive deltagelse
inden for produktsektoren. Det skal dog bemerkes, at denne tendens pa det seneste er
begyndt at vende, og at medlemsstaterne begynder at reagere mere og mere. Af de
70 notifikationer vedrerende informationssamfundets tjenester har de fremsat ni
bemarkninger til seks notifikationer, men de har endnu ikke afgivet udferlige
udtalelser. Endnu en gang er disse tal ikke saerlig opmuntrende sammenholdt med
resultaterne pa produktomradet.

Der er saledes behov for, at medlemsstaterne foretager et analysearbejde for at give
mulighed for en reel dialog samt forudgdende overvagning af de nationale
foranstaltninger.

SPECIFIKKE PROCEDURER
Hasteprocedure

I henhold til artikel 9, stk. 7, 1 direktiv 98/34/EF, kan medlemsstaterne notificere et
udkast til national lovgivning i henhold af hasteproceduren.

I referenceperioden for denne rapport har Kommissionen modtaget fem anmodninger
om brug af hasteproceduren vedrerende informationssamfundets tjenester. Tre blev
afvist og en accepteret. En notifikation blev trukket tilbage, idet forslaget ikke
indeholdt tekniske forskrifter.

Hasteproceduren blev accepteret for en tysk tekst. Begrundelsen fra tysk side var
attentaterne den 11. September 2001, som beted, at forbundsregeringen hurtigst
muligt bl.a. skulle have mulighed for at forpligte operatererne af visse net til
ojeblikkeligt at stille det nedvendige tekniske udstyr til rddighed for overvagning af
disse net. Denne begrundelse, som blev fremsat kort efter begivenhederne, blev
betragtet som varende inden for anvendelsesomradet af artikel 9, stk. 7, hvori det
hedder, at hasteproceduren skal anvendes 1 en alvorlig, uforudseelig situation.
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6.2.

6.3.

7.1.

Kommissionen afviste derimod at acceptere en indledningsskrivelse om, at en
medlemsstat ikke havde gennemfort et direktiv, som begrundelse for at anvende
hasteproceduren. Det pageldende land mente at kunne paberabe sig hasteproceduren,
idet der skulle vedtages lovgivning til gennemforelse af direktivet om elektroniske
signaturer. Det pageldende land skulle have gennemfort direktivet, idet
gennemforelsesfristen var overskredet med flere maneder. Af de grunde, som vi har
angivet ovenfor, var det korrekt at notificere dette udkast, da det indeholdt
foranstaltninger, der gik videre end blot gennemforelsen. Kommissionen afviste, at
det var muligt at anvende hasteproceduren med den begrundelse, at betingelsen om
uforudseelighed ikke var opfyldt: Den pageldende medlemsstat var klar over, at
direktivet om elektroniske signaturer skulle gennemfores, og havde i Radet deltaget i
udarbejdelsen af direktivet og fastsattelsen af gennemforelsesfristen.

Fortrolighed

I direktivets artikel 8, stk. 4, gives der mulighed for at betragte en notifikation som
fortrolig. Dette medforer, at kun medlemsstaterne og Kommissionen har adgang til
udkastet. Udkastet til lovgivning offentliggeres ikke og legges ikke ud pa TRIS-
netstedet. Privatpersoner kan ikke anmode Kommissionen om et eksemplar.

Medlemsstaterne har paberabt sig denne procedure to gange. Kommissionen
efterkom de to medlemsstaters enske.

Udsattelse

Kommissionen har kun benyttet sin ret til udsettelse i henhold til direktivets
artikel 9, stk. 4, en enkelt gang pd to et halvt ar. Der var tale om, at man enskede at
afvente vedtagelsen af direktivet om elektronisk handel. Den pagaldende
notifikation drejede sig om it-kriminalitet og navnlig det ansvar, som bares af
udbydere af internetadgang, og blev modtaget den 13. august 1999, udsattelsen lab
frem til 14. august 2000, og direktivet om elektronisk handel blev vedtaget den
17.juli 2000. Dermed var udsattelsen ikke forgeves. Den gav Fellesskabet
mulighed for at undga, at medlemsstaterne udarbejdede nationale foranstaltninger,
der kunne vere 1 strid med direktivets and, for dette blev vedtaget.

OVERTRADEL SER AF NOTIFIKATIONSPROCEDUREN
Overtreaadel sessager

Mens medlemsstaterne inden for proceduren for notifikation af produkter har vaennet
sig til at notificere deres udkast til lovgivning, har medlemsstaterne pa omradet
informationssamfundets tjenester vedtaget mange tekster uden forst at notificere
dem. Dette galder navnlig, hvis man sammenligner antallet af overtreedelser for
manglende notifikation med antallet af notificerede udkast siden procedurens
indforelse.
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1.2.

I 2000 og 2001 har Kommissionen pa tjenesteomrédet allerede indledt 8
overtredelsesprocedurer for manglende overholdelse af direktiv 98/34/EF
vedrarende manglende notifikation eller vedtagelse inden udlebet af status quo-
perioden. Disse procedurer er indledt automatisk. Kommissionen har endnu ikke
modtaget klager fra de erhvervsdrivende, sandsynligvis fordi de ikke har veret klar
over, at anvendelsesomradet for direktiv 98/34/EF er udvidet til
informationssamfundets tjenester.

Bergrte sektorer

Den lovgivning, som medlemsstaterne har vedtaget uden notifikation, falder i to
kategorier:

—  péden ene side lovgivning om omrader, der er omfattet af EF-direktiver

— pa den anden side lovgivning om omrader, der ikke er omfattet af
feellesskabsbestemmelser.

For sidstnzvnte kategoris vedkommende er der is@r tale om udkast vedrerende
elektroniske signaturer og elektronisk handel. Disse omrader er omfattet af
direktiv 1999/93/EF om elektroniske signaturer og 2000/31/EF om elektronisk
handel. Som forklaret ovenfor under punkt 4.2.1. og 4.2.2. er medlemsstaterne
forpligtet til at notificere tekniske forskrifter, der er indeholdt i1 disse tekster, nér de
er mere vidtgdende end bestemmelserne i disse direktiver, eller nar medlemsstaterne
ved at gennemfere forslagene anvender deres manevremargen i henhold til
direktiverne. I disse tilfeelde finder meddelelsespligten i artikel 10, stk. 1, forste led, i
direktiv 98/34/EF ikke anvendelse pa "medlemsstaternes love eller administrative
bestemmelser [..], hvis medlemsstaterne dermed opfylder  bindende
fod|lesskabsretsakter, der tager sigte pa vedtagelse af [...] forskrifter vedrerende
tjenester."

Der erindres om, at i henhold til retspraksis ved EF-Domstolen kan tekniske
forskrifter, der vedtages 1 strid med forpligtelserne i henhold til direktiv 98/34/EF,
ikke gores gaxldende over for tredjemand. Dermed finder bestemmelserne i
ovennavnte udkast, som ikke blot er en gennemforelse af direktiverne i henhold til
artikel 10 1 direktiv 98/34/EF, nar disse er vedtaget i strid med meddelelsespligten
eller status quo-perioderne, ikke anvendelse.

Den anden kategori vedrerer navnlig udkast til lovgivning vedrerende elektronisk
kommunikation, transmission af elektroniske dokumenter og
telekommunikationstjenester, bortset fra nar det drejer sig om tjenester, der er
omfattet af direktiv 89/552/EQF. I den forbindelse erindres der om, at 1 henhold til
artikel 1, nr. 2, sidste afsnit, i direktiv 98/34/EF, finder dette ikke anvendelse pa
udevelse af tv-radiospredningsvirksomhed i henhold til direktiv 89/552/EQF. Det
finder derimod anvendelse pé bestemmelser, der specifikt er rettet mod alle andre
audiovisuelle  tjenester, der stemmer overens med definitionen af
informationssamfundets tjenester: Dermed vedrerer forpligtelsen til forudgiende
notifikation f.eks. bestemmelser for video-on-demand-tjenester og andre digitale,
interaktive tjenester.

Denne forpligtelse vedrerer ligeledes udkast om domanenavne pa Internet, hvor der
navnlig defineres visse betingelser vedrerende adgangen til aktiviteter, der leveres
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7.3.

7.4.

online, samt udevelsen af disse aktiviteter online, der foretages af operatorer
(fagfolk, virksomheder, brancheorganisationer osv.), hvis tilstedevarelse og
identificering pa Internet sker i kraft af domenenavnene. I det omfang, at de
aktiviteter pa Internet, der direkte og udtrykkelig er omfattet af denne lovgivning, er i
fuld overensstemmelse med definitionen af "informationssamfundets tjenester" i
henhold til artikel 1, nr. 2, 1 direktiv 98/34/EF, falder de pageldende tekster inden for
direktivets anvendelsesomrade og skal dermed gores til genstand for forudgiende
notifikation.

Et andet omréade, hvor der har veret tale om manglende notifikationer, er nationale
foranstaltninger, der tager sigte pa at skabe en juridisk ramme for elektronisk
fakturering og sikre skattemyndighedernes kontrolmuligheder. Nogle nationale
foranstaltninger har til formal at udvide kravet om overholdelse af tekniske
forskrifter vedrerende elektroniske signaturer til ogsa at gaelde elektroniske fakturaer.
Idet disse bestemmelser udvider anvendelsesomrddet for nogle af bestemmelserne for
produkter og tjenester til andre produkter og andre af informationssamfundets
tjenester, skal disse forskrifter ogsd notificeres inden for rammerne af
direktiv 98/34/EF.

Samar bejdet mellem Kommissionen og medlemsstater ne

Med henblik pé at afklare problemer med anvendelsen og fortolkningen af
notifikationsproceduren pa omrédet informationssamfundets tjenester har
Kommissionen fundet det nedvendigt at etablere en dialog med medlemsstaterne.
Den er blevet konkretiseret gennem afholdelse af bilaterale meder mellem
medlemsstaterne og Kommissionens tjenestegrene med ansvar for anvendelse af
notifikationsproceduren og direktiverne vedrerende informationssamfundets
tjenester.

Efter disse meder har de nationale myndigheder forpligtet sig til at ophave den
omtvistede lovgivning og notificere nye udkast til lovgivning.

Endelig har Kommissionen erindret de nationale myndigheder om deres forpligtelser
1 henhold til direktiv 98/34/EF med henblik pé at samarbejde med medlemsstaterne
og advare dem om overtredelser, ndr den har faet kendskab til, at en regering har
haft  til  hensigt at  vedtage lovgivningsbestemmelser  vedrerende
informationssamfundets tjenester. Efter sddanne henvendelser har flere af
medlemsstaterne notificeret de pageldende udkast.

Udvalget for Tekniske Standarder og For skrifter

P4 omrddet informationssamfundets tjenester har mederne i dette udvalg givet
mulighed for at gere medlemsstaterne opmarksom pa udkast til lovgivning, som
Kommissionen havde kendskab til, og som efter dens opfattelse skulle notificeres.
Dette har givet kontaktpunkterne for direktivet mulighed for at ger de relevante
ministerier opmarksom pd nedvendigheden af at notificere de padgaldende udkast. 1
mange tilfelde har man ad denne vej undgaet en overtraedelsesprocedure. Formalet
med denne dialog er ikke, at Kommissionen konstant skal overvage udviklingen,
men snarere at gore kontaktpersonerne opmerksom pa udkast til national lovgivning,
der er undervejs i de forskellige ministerier.
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8.1.1.

8.1.2.

Magderne i udvalget har ligeledes givet mulighed for samtaler med medlemsstaternes
repreesentanter om juridiske eller praktiske spergsmél vedrerende anvendelsen af
proceduren og dennes udvikling, som beskrives nedenfor.

NYE TENDENSER: GEOGRAFISK OG INTERNATIONAL UDVIDELSE
Geografisk udvidelse
Det Europad ske @konomiske Samar bejdsomrade

EFTA-landene i Det Europeiske Qkonomiske Samarbejdsomrade (i det folgende
benevnt E@S) har siden 1. marts 2001°° deltaget i notifikationsproceduren
vedrerende informationssamfundets tjenester. Disse lande er i faerd med at notificere
deres gennemforelsesforanstaltninger over for EFTA-Tilsynsmyndigheden.

Kommissionen har allerede modtaget fire udkast, tre fra Norge og et fra Island. Den
har et tet samarbejde med EFTA-Tilsynsmyndigheden om analyse af notifikationer
fra EFTA-landene.

Kandidatlandene

Siden den 1. januar 2001 er Tyrkiet blevet opfordret til at deltage 1
notifikationsproceduren pa produktomradet. Der er imidlertid tale om en procedure,
der er begranset for sd vidt angar Kommissionens og de eovrige medlemsstaters
interventionsmuligheder og ligeledes Tyrkiets muligheder 1 forhold til udkast fra Det
Europeiske Fallesskabs medlemsstater.

Dette system kan indferes i forhold til andre kandidatlande, séledes at det bade
daeekker produkter og informationssamfundets tjenester. I de sektorer, der endnu ikke
er harmoniseret, vil landene have interesse 1 at fa kontrolleret deres nationale
foranstaltninger for at sikre, at de ikke strider mod fzllesskabsretten og navnlig
traktatens artikel 28 ff. Fordelen ved en sddan procedure vil vare en reel dialog
mellem kandidatlandene og Fallesskabets medlemsstater og give forstnavnte bedre
mulighed for at forberede sig pa tiltreedelsen. Det er klart, at Kommissionens,
medlemsstaternes og kandidatlandenes interventionsmuligheder ikke ber vere de
samme som i den nuvarende procedure. Det er ogsd vanskeligt at forestille sig, at
Kommissionen kan gennemfore en bindende retsakt, der strider mod lovgivningen i
et kandidatland. Dette galder ligeledes, nér et kandidatland ensker at gribe ind over
for en medlemsstats lovgivning. Tyrkiet, som n@vnes ovenfor, kan vare et eksempel
til efterfolgelse.

I ojeblikket foregér der forhandlinger med nogle kandidatlande med henblik pa
underskrivelse af en s®rlig aftale om indferelse af en forenklet
notifikationsprocedure.
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Afgorelse truffet af Det Blandede E@S-udvalg nr. 16/2001 af 28. februar 2001 om @ndring af bilag II
(tekniske forskrifter, standarder, prevning og certificering) og bilag XI (tjenesteydelser pa
telekommunikationsomradet) til E@S-aftalen, EFT L 117 af 26.4.2001, s. 16-20.
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Udvidelse painternationalt plan: Europar adet

Endelig vedtog Europaradet den 2. oktober 2001 en konvention om overtagelse af de
generelle retningslinjer 1 notifikationsproceduren for informationssamfundets
tjenester. Der er tale om Europarddets konvention nr. 180 om information og juridisk
samarbejde vedrorende informationssamfundets tjenester’”. Konventionen blev abnet
for underskrivelse ved den 24. konference for europeiske justitsministre i Moskva
den 4.-5. oktober 2001.

Indforelsen af et sddant system vil give Kommissionen og Fellesskabets
medlemsstater mulighed for at f& adgang til tredjelandes udkast til lovgivning
vedrerende informationssamfundets tjenester og navnlig at indlede en dialog om
disse udkast med henblik pé at forsege at pavirke udarbejdelsen af disse pé nationalt
plan. I gjeblikket er kun udkast fra Det Europziske Fellesskabs medlemsstater
tilgeengelige pad webstedet for direktiv 98/34/EF. Der er saledes tale om at indfere et
instrument, der allerede findes pa feellesskabsplan, i en international sammenheng.

Naturligvis er bestemmelserne om opsa&ttende virkning i EF-direktivet ikke med 1
konventionens tekst. Imidlertid vil denne konvention sandsynligvis blive et
udmarket verktej for information og gennemsigtighed i forbindelse med udkast til
lovgivning om informationssamfundets tjenester. Det skal bemarkes, at selv om
denne konvention i forste raekke vedrerer Europarddets medlemmer, kan den
ligeledes pé visse betingelser dbnes for andre lande, der ikke er medlemmer af
Europaradet, hvilket oger dens potentiale.

K ONKLUSIONER

Som konklusion pa denne rapport ensker Kommissionen at fremkomme med nogle
overvejelser om de spergsmél, som denne notifikationsprocedure har givet anledning
til, efter at den har vaeret anvendt i to ar, og dernast gore status over procedurens
generelle bidrag vedrerende informationssamfundets tjenester, men ligeledes hvad
angdr den fremtidige udvikling.

For sd vidt angdr problemerne er der for det forste problemet med den konkrete
anvendelse af dette direktiv pd grund af definitionernes kompleksitet, som flere
medlemsstater har gjort opmarksom pa.

Med henblik pd at finde en lesning har Kommissionen for det forste udstyret
medlemsstaterne med en vademecum med konkrete eksempler for bedre at kunne
skitsere de enkelte definitioners graenser®.

Endvidere har Kommissionens tjenestegrene flere gange pad mederne i Udvalget for
Tekniske Standarder og Forskrifter erindret om, at de tilbyder deres hjalp til alle
medlemsstater, der matte have svert ved at afgere, hvorvidt et udkast skal notificeres
eller ej. Dette har faet nogle medlemsstater til at kontakte dem bilateralt.

Det skal endvidere understreges, at inden for procedurens rammer modtager
medlemsstaterne alle meddelelser (bemarkninger, udferlige udtalelser, dialog osv.),
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der sendes til andre medlemsstater; for et givent emne kan de séledes gennemga den
analyse, som Kommissionen har foretaget tidligere.

Endelig skal denne rapport udgere et ekstra instrument for medlemsstaterne, som
skal hjelpe dem med at identificere de udkast, der skal notificeres.

Det andet problem er den tette sammenhang, der kan findes mellem tjenesteydelser
og produkter. I flere tilfelde har Kommissionen siledes fremsat bemaerkninger
og/eller afgivet udferlige udtalelser om bdde informationssamfundets tjenester og de
produkter, der herer sammen med disse. Som et konkret eksempel 1 forbindelse med
elektroniske signaturer kan det navnes, at folgerne af den nationale lovgivning har
en tydelig indflydelse pd tjenesteydere, der leverer elektroniske signaturer, men
ligeledes pd de produkter, der giver mulighed for at anvende disse tjenester, som
f.eks. computere og programmer, der ger det muligt at oprette elektroniske
signaturer.

For det tredje viste det sig, at fristen pa tre méneder undertiden var for kort til at
oversatte og analysere disse komplicerede, tekniske foranstaltninger, der involverer
adskillige af Kommissionens tjenestegrene. Som understreget ovenfor giver
proceduren vedrerende informationssamfundets tjenester kun mulighed for
udsattelse 1 en méned 1 tilfelde af en udferlig udtalelse sammenlignet med de tre
méneder for industri-, landbrugs- og fiskeriprodukter. Det er vanskeligt for den
pageldende medlemsstat at reagere inden for en maned, og det samme galder
Kommissionen, der skal oversztte og kommentere svaret. Dette strider mod
direktivets &nd, 1 henhold til hvilken man ensker at skabe en dialog for at undgé
hindringer for det indre marked. Ikke desto mindre er Kommissionen helt bevidst
om, at de spergsmadl, der lovgives om pd omradet informationssamfundets tjenester,
kreever en hurtig analyse. Men i de tilfelde, der kraever hurtig behandling, gives der i
direktiv 98/34/EF udtrykkeligt mulighed for en sarlig procedure, hasteproceduren.

For det fjerde er et andet aspekt, som medlemsstaterne har taget op, problemerne
med at afgare, hvor skillelinjen gar mellem foranstaltninger, der ikke skal notificeres
1 henhold til artikel 10 i direktivet, og foranstaltninger, der skal notificeres. I den
forbindelse understreger Kommissionen igen, at overensstemmelsesforanstaltninger
under ingen omstendigheder skal notificeres inden for rammerne af
direktiv 98/34/EF. Notificering kommer kun péd tale for udkast (eller bestemte
artikler 1 et udkast), der ikke udelukkende tager sigte pd gennemferelse af en
bindende EF-retsakt 1 national ret. Her har EF-Domstolen klart defineret
reekkevidden af en saddan forpligtelse i to nylige domsafsigelser61.
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Jf. Unilever-dommen af 26. september 2000, sag C-443/98, Sml. I, s. 7535.
Jf. ovennevnte Canal Satellite-dom af 22. januar 2002, fodnote 21.
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Kommissionen gor opmarksom pé, at den benytter lejligheden, nar medlemsstaterne
notificerer udkast, der bdde omfatter gennemforelsesforanstaltninger i henhold til
artikel 10 1 direktiv 98/34/EF, og foranstaltninger, der ikke blot er
gennemforelsesforanstaltninger, til at fremseatte enkle bemarkninger om den del af
foranstaltningerne, der vedrerer gennemforelsen. Kommissionen udnytter sit
kendskab til udkastet til at give medlemsstaterne ikke-bindende radgivning, der skal
sette dem i stand til at gennemfore de pagzldende direktiver optimalt.

Sammenfattende kan navnes seks aspekter, der beskriver de positive virkninger af
notifikationsproceduren vedrerende informationssamfundets tjenester: dialogen om
nye sagsomrader, tilbagetrekning eller @ndring af udkast til lovgivning, der strider
mod fallesskabsretten, oprettelse af et juridisk korpus om mange forskellige emner,
udveksling af synspunkter, ivaerksettelse af overvejelser inden for Kommissionen
vedrarende nedvendigheden af at lovgive om bestemte emner og endelig oplysning
til virksomheder og borgere om nationale lovgivningsudkast inden for denne sektor.

For det forste udnytter Kommissionen dialogen med medlemsstaterne til at
kommentere disses argumenter. Diskussionerne om f.eks. domanenavne har givet
anledning til meget lererige udvekslinger af synspunkter. Dette viser, at pd nye
omrader 1 hastig udvikling, som kraver lovgivningsindgreb fra medlemsstaternes
side, og hvor Fellesskabet ikke har nogen specifik holdning, giver
notifikationsproceduren Kommissionen mulighed for sammen med den pagaldende
medlemsstat at definere graenserne for lovgivningen inden for den nye sektor. Dette
er siledes det forste positive aspekt, nemlig udvekslingen af synspunkter om
vurderingen af ny juridiske problemer. Desuden har de gvrige medlemsstater adgang
til alle disse meddelelser, og de kan saledes gennemga de forskellige synspunkter,
hvis de pé et senere tidspunkt skulle beslutte selv at lovgive pa det samme omréde.

Diskussionen mellem Kommissionen og medlemsstaterne har ligeledes gjort det
muligt at 4 forslag til lovgivning trukket tilbage eller @ndret, nér de blev betragtet
som varende 1 strid med fallesskabsretten. Dette aspekt udger endnu en succes for
direktivet, som gor det muligt gennem dialog at vise medlemsstaterne, at de ber
treekke deres udkast til lovgivning tilbage eller @ndre det, fordi det er 1 strid med
fellesskabsretten. I det tilfaelde, hvor den notificerende medlemsstat frivilligt traekker
sit udkast tilbage, nar dialogen mellem deltagerne i notifikationsproceduren et
hejdepunkt.

Ved alle notifikationer justerer Kommissionen sin holdning til et givent emne,
hvilket giver den mulighed for bedre at kunne vurdere et andet problem i en anden
notifikation, som vedrerer samme problemstilling (elektroniske signaturer,
elektronisk handel, databeskyttelse, dekodere osv.). Dette er den tredje fordel ved
proceduren, der gér ud pa skridt for skridt at skabe et juridisk korpus, som stilles til
rddighed for medlemsstaterne pa et givet omrade. Disse henviser i gvrigt undertiden
til en holdning, som er kommet til udtryk i tidligere notifikationer, f.eks. for at
begrunde, at et udkast til national lovgivning skal notificeres.
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For det fjerde er et andet resultat af direktivet, at der er skabt et diskussionsforum
mellem medlemsstaterne og Kommissionen, ndr denne har afgivet udferlige
udtalelser og fremsat bemarkninger. I direktivet forpligtes medlemsstaterne nemlig
til at reagere pa de udforlige udtalelser, og Kommissionen kommenterer disse svar.
Selv. om medlemsstaterne ikke formelt er forpligtede til at reagere pé
bemarkningerne, har Kommissionen ikke desto mindre pa mederne i udvalget
opfordret dem til at tage hensyn til disse bemarkninger og om nedvendigt besvare
dem. Medlemsstaterne har 1 ovrigt for det meste accepteret at reagere péa
Kommissionens bemarkninger. Dette aspekt er vigtigt, for det viser, at
medlemsstaterne er parate til at diskutere med Kommissionen, ogsa selv om denne
ikke anvender det mest bindende juridiske instrument.

For det femte har anvendelsen af notifikationsproceduren gjort Kommissionen
opmerksom pé nedvendigheden af at overveje det formadlstjenlige 1 en
feellesskabsindsats inden for visse sektorer pd grund af modstridende nationale
lovgivningsplaner.

Endelig giver proceduren takket vare det offentlige websted pa Internettet®,
virksomheder og borgere mulighed for at f4 adgang til lovgivningsudkastene. De kan
sdledes reagere over for Kommissionen eller deres nationale regeringer vedrerende
disse udkast. Dette giver dem ligeledes mulighed for at holde sig underrettet om
lovgivning, der vil blive ivaerksat i de enkelte medlemsstater.

Det fremgar sdledes klart i lyset af ovenstdende, at notifikationsproceduren spiller en
fremtredende rolle for indferelsen af et indre marked for informationssamfundets
tjenester, idet man undgar, at eventuelle hindringer far negative folger. Dertil
kommer oprettelsen af et veritabelt diskussionsforum om komplicerede sagsomrader
1 konstant udvikling.

Hvad angar navnlig direktiv 2000/31/EF, hvori der defineres en horisontal ramme for
feellesskabsretten vedrerende elektronisk handel, har notifikationsmekanismen, som
blev indfert ved direktiv 98/48/EF, pa den ene side givet mulighed for at udeve en
effektiv, forebyggende kontrol i gennemforelsesfasen og pa den anden side at fore en
frugtbar dialog med de nationale myndigheder vedrerende aspekter, som ikke er
omfattet af direktivet om elektronisk handel. Dette viser, at disse to instrumenter
vedrerende informationssamfundets tjenester supplerer hinanden.

De positive bidrag fra denne procedure er forklaringen pa, at den har fungeret som
model for udformningen af en konvention inden for Europaradet, som 1 evrigt er
gben for lande, der ikke er medlemmer®. I denne konvention har man overtaget de
store linjer fra fellesskabsmodellen. Dette betyder, at denne procedure nu er en
losning, der ogsé er ved at blive udbredt pa internationalt plan.
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http://europa.eu.int/comm/enterprise/tris
Europarddets konvention nr. 180 om information og juridisk samarbejde vedrerende
informationssamfundets tjenester.
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Afslutningsvis ma man konstatere, at efter en indkeringsperiode, hvor
Kommissionen er blevet bedt om en raekke forklaringer vedrerende fortolkning og
anvendelse af direktivet - hvilket lader til at vaere helt naturligt ved indferelsen af en
operationel mekanisme, der vedrorer et nyt omrdde som sektoren for
informationssamfundets tjenester - har man varet vidne til indferelsen af et effektivt
informations- og samarbejdsinstrument.

Selv om interessenterne endnu ikke indrages i tilstreekkelig grad (men dog stadig
mere sammenlignet med de forste méneder), har direktivet alligevel bidraget til, at
man ikke blot kan identificere hindringer for det indre marked i tide, men ligeledes til
mere generelt at udvikle en storre bevidsthed hos de nationale lovgivere i forhold til
principperne om etableringsfrihed og fri udveksling af tjenesteydelser, navnlig der,
hvor man tidligere slet ikke tog hensyn til de grundlaeggende friheder.

Direktivet indeholder desuden andre muligheder, f.eks. for at bidrage til at
identificere temaer, der kan taenkes at blive genstand for senere harmonisering pa
feellesskabsplan eller eventuelle kommende revisioner af eksisterende direktiver om
informationssamfundets tjenester.

De konstaterede resultater af direktiv 98/34/EF som permanent observationsverktej
for den nationale lovgivning fir Kommissionen til snart at undersgge mulighederne
for eventuelt at udvide modellen for struktureret dialog til ligeledes at omfatte andre
omrader inden for tjenesteydelser ud over informationssamfundets tjenester.
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10.

10.1.

BILAG

I nfor mationspr ocedure med hensyn til tekniske standarder og forskrifter samt
forskrifter for infor mationssamfundets tjenester

Oversigt over de nationale foranstaltninger til gennemferelse® af direktiverne pa omradet™

TYSKLAND
83/189/EQF

Mitteilung der Regierung der Bundesrepublik Deutschland an die Kommission der
Europdischen Gemeinschaften vom 19. Maiérz 1988: VerwaltungsmaBige
Vorkehrungen

88/182/EQF

Mitteilung der Regierung der Bundesrepublik Deutschland an die Kommission der
Europdischen Gemeinschaften vom 22. Dezember 1988: VerwaltungsméaBige
Vorkehrungen

94/10/EF

Mitteilung der Regierung der Bundesrepublik Deutschland an die Kommission der
Europdischen Gemeinschaften vom 16. Juni 1995: VerwaltungsméaBige
Vorkehrungen

98/48/EF

64
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Efter kodificeringen af direktiv 83/189/EQF ved direktiv 98/34/EF, aendret ved direktiv 98/48/EF, har
nogle medlemsstater kodificeret og ophavet de tidligere nationale gennemferelsesforanstaltninger. Ikke
desto mindre kan det vare vigtigt for enkeltpersoner at vide, hvilken version af direktivet og hvilke
nationale gennemferelsesforanstaltninger der var geldende pa det tidspunkt, hvor en bestemt national
teknisk forskrift blev vedtaget. Ved ovennavnte dom af 30. april 1996 i sagen CIA Security
International, fodnote 20, fastslog Domstolen nemlig princippet om, at tekniske forskrifter, som er
vedtaget under tilsideseattelse af meddelelsespligten, ikke kan bringes i anvendelse.

Radets direktiv 83/189/EQF af 28. marts 1983 om en informationsprocedure med hensyn til tekniske
standarder og forskrifter (EFT L 109 af 26.4.1983, s. 8-12).

Radets direktiv 88/182/EQF af 22. marts 1988 om @ndring af direktiv 83/189/EQJF om en
informationsprocedure med hensyn til tekniske standarder og forskrifter (EFT L 81 af 26.3.1988,

s. 75-76).

Europa-Parlamentets og Rédets direktiv 94/10/EF af 23. marts 1994 om anden vasentlige @ndring af
direktiv 83/189/EQF om en informationsprocedure med hensyn til tekniske standarder og forskrifter
(EFT L 100 af 19.4.1994, s. 30-36).

Europa-Parlamentets og Radets direktiv 98/34/EF af 22. juni 1998 om en informationsprocedure med
hensyn til tekniske standarder og forskrifter (EFT L 204 af 21.7.1998, s. 37-48).

Bemark: Dette direktiv kodificerer og opheaver direktiv 83/189/EQF og efterfolgende @ndringer heraf.
Det kraever ikke nedvendigvis vedtagelse af nationale gennemforelsesforanstaltninger.
Europa-Parlamentets og Rédets direktiv 98/48/EF af 20. juli 1998 om @ndring af direktiv 98/34/EF om
en informationsprocedure med hensyn til tekniske standarder og forskrifter (EFT L 217 af 5.8.1998,
s. 18-26).
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Mitteilung der Regierung der Bundesrepublik Deutschland an die Kommission der
Europdischen Gemeinschaften vom 27. Oktober 1998: VerwaltungsméBige
Vorkehrungen

@STRIG

83/189/EQF, 88/182/EQF og 94/10/EF

Bundesgesetz zur Durchfiihrung eines Informationsverfahrens auf dem Gebiet der
technischen Vorschriften und Normen (Notifikationsgesetz-NotifG), BGBI.
Nr. 180/1996

Landesverfassungsgesetz vom 11. Juni 1996, mit dem die Verfassung fiir das Land
Kérnten erlassen wird (Kérntner Landesverfassung), LGBI. Nr. 85/1996, Art. 32

No6 Landesverfassung 1979 — N6 LV 1979, LG B1.0001-6

Landesverfassungsgesetz, mit dem das O.6. Landes-Verfassungsgesetz 1991
gedndert wird (O0. Landes-Verfassungsgesetz-Novelle 1998), LGBI. Nr. 17/1998

Landesgesetz iiber internationale Informationsverfahren und Mitteilungen auf dem
Gebiet technischer Vorschriften (O6. Notifikationsgesetz — O6 NotifG), LGBI.
Nr. 19/1998

Landesgesetz liber das Landesgesetzblatt, die Amtliche Linzer Zeitung und andere
Formen der Kundmachung in Oberdsterreich (O6. Kundmachungsgesetz —
006. KMG), LGBI. Nr. 55/1998

Gesetz vom 23. September 1997 iiber die Durchfiihrung des Informationsverfahrens
auf dem Gebiet der technischen Vorschriften (Steiermérkisches Notifikationsgesetz —
StNotifG)

Gesetz iiber internationale Informationsverfahren und Notifizierungen auf dem
Gebiet technischer Vorschriften (Wiener Notifizierungsgesetz — WNotifG), LGBI.
fiir Wien Nr. 28/1996

Gesetz iiber die Durchfiihrung eines Informationsverfahrens auf dem Gebiet der
technischen Vorschriften (Notifikationsgesetz), LGBI. Nr. 36/1998 (Vorarlberg)

Landtagsbeschlu iiber eine Anderung der Geschiftsordnung fiir den Vorarlberger
Landtag, LGBI. Nr. 37/1998 (Vorarlberg)

98/34/EF

Landesverfassungsgesetz, mit dem das O6. Landes-Verfassungsgesetz 1991 gedndert
wird (O06. Landes-Verfassungsgesetz-Novelle 1998), LGBI. Nr. 17/1998

Landesgesetz iiber internationale Informationsverfahren und Mitteilungen auf dem

Gebiet technischer Vorschriften (0O6. Notifikationsgesetz — 006. NotfG),
LGBI. Nr. 19/1998
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Landesgesetz liber das Landesgesetzblatt, die Amtliche Linzer Zeitung und andere
Formen der Kundmachung in Oberdsterreich (O6. Kundmachungsgesetz —
006. KMG), LGBI. Nr. 55/1998

98/34/EF og 98/48/EF

Bundesgesetz zur Durchfiihrung eines Informationsverfahrens auf dem Gebiet der
technischen = Vorschriften, der  Vorschriften fiir die  Dienste der
Informationsgesellschaft und der Normen (Notifikationsgesetz 1999 — NotifG 1999),
BGBI. Nr. 183/1999

Verordnung des Bundesministers fiir wirtschaftliche Angelegenheiten {iber das
Formblatt fiir Notifikationen (Notifikationsverordnung — NotifV),
BGBI. Nr. 450/1999

Landesverfassungsgesetz, mit dem das O6. Landes-Verfassungsgesetz gedndert wird
(O6. Landes-Verfassungsgesetz-Novelle 1999), LGBI. Nr. 37/1999

BELGIEN

83/189/EQF og 88/182/EQF

Offentliggerelse af direktivet 1 "Moniteur belge" den 1.2.1989
94/10/EF

Officiel meddelelse offentliggjort i "Moniteur belge" den 29.4.1995
98/48/EF

Officiel meddelelse offentliggjort i "Moniteur belge" den 15.6.1999
DANMARK

83/189/EQF og 88/182/EQF

Industri- og Handelsstyrelsens cirkulere af 22. december 1988: Cirkulere om
gennemforelse 1 Danmark af Rédets direktiv  83/189/EOF om en
informationsprocedure med hensyn til tekniske forskrifter som endret ved
direktiv 88/182/EQF

94/10/EF

Erhvervsfremme Styrelsens cirkulere nr. 86 af 16. juni 1995: Cirkulere om
gennemforelse i Danmark af Radets direktiv om en informationsprocedure med
hensyn til tekniske standarder og forskrifter

98/34/EF og 98/48/EF

Cirkulere nr. 118 af 9. juli 1999 om gennemferelse af Europa-Parlamentets og
Rédets direktiver 98/34/EF og 98/48/EF om en informationsprocedure med hensyn
til tekniske standarder og forskrifter samt forskrifter for informationssamfundets
tjenester (Erhvervsmin., Erhvervsfremme Styrelsen, j. nr. 1998-224/14020-3)
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Bekendtgorelse nr. 773 af 4. august 2000 om EU's informationsprocedure for
tekniske standarder og forskrifter samt forskrifter for informationssamfundets
tjenester (Erhvervsmin, Erhvervsfremme Styrelsen, j. nr. 2000-224/14020-15)

Bekendtgorelse nr. 190 af 20. marts 2001 om EU's informationsprocedure for
tekniske standarder og forskrifter samt forskrifter for informationssamfundets
tjenester (Erhvervsfremme Styrelsen, j. nr. 2000-224/14020-15)

SPANIEN

83/189/EQF og 88/182/EQF

Real decreto 568/1989, de 12 de mayo, por el que se regula la remision de
informacion en materia de normas y reglamentaciones técnicas (BOE num. 125 de
26 mayo 1989)

94/10/EF

Real decreto 1168/1995, de 7 de julio, por el que se regula la remision de
informacion en materia de normas y reglamentaciones técnicas (BOE num. 162 de
8 julio 1995)

Orden de 13 de junio de 1997 por la que se modifica la relacion de organismos
nacionales de normalizacién contenida en el Real Decreto 1168/1995, de 7 de julio,
por el que se regula la remision de informacion en materia de normas y
reglamentaciones técnicas (BOE num. 148 de 21 de junio 1997)

98/48/EF

Real decreto 1337/1999, de 31 de julio, por el que se regula la remision de
informacion en materia de normas y reglamentaciones técnicas y reglamentos
relativos a los servicios de la sociedad de la informaciéon (BOE num. 185 de
4 agosto 1999)

Correccion de errores del Real Decreto 1337/1999, de 31 de julio, por el que se
regula la remision de informacion en materia de normas y reglamentaciones técnicas
y reglamentos relativos a los servicios de la sociedad de la informacién
(BOE num. 225 de 20 septiembre 1999)

FINLAND

83/189/EQF, 88/182/EQF og 94/10/EF

N :0 884

Valtioneuvoston péitds

teknisid madrdyksid koskevien tietojen toimittamisessa noudatettavasta menettelysti
Annettu Helsingissé 15 paivana kesdkuuta 1995

Nr 884

Statsradets beslut
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om informationsforfarandet i friga om tekniska foreskrifter
Utféardat 1 Helsingfors den 15 juni 1995
Landskapslag

Om tillimpning i landskapet Aland av riksforfattningar om produktsiikerhet (59/95)
21.1.1988/8

98/48/EF

N :0 802

Valtioneuvoston péitds

teknisid maardyksid koskevien tietojen toimittamisessa noudatettavasta menettelysti
Annettu Helsingissd 15 pdivand heindkuuta 1999

Suomen Sadddskokoelma 1999

Julkaistu Helsingisséd 21 paivané heindkuuta 1999 N :0 797-802
Nr 802

Statsradets beslut

om informationsforfarandet i friga om tekniska foreskrifter
Utféardat 1 Helsingfors den 15 juli 1999

Finlands Forfattningssamling 1999

Utgiven i Helsingfors den 21 juli 1999 Nr 797-802
FRANKRIG

83/189/EQF

Circulaire n°® 3000/SG du 7 novembre 1985 du Premier ministre aux Ministres et
Secrétaires d'Etat

88/182/EQF

Circulaire n° 3421/SG du 30 décembre 1988 du Premier ministre aux Ministres et
Secrétaires d'Etat

94/10/EF

Circulaire du 6 mai 1995 du Premier ministre relative a la procédure d'information
dans le domaine des régles techniques et des normes (directive 83/189/EQF,
modifiée par la directive 88/182/EQF et par la directive 94/10/CE) (Journal Officiel
de la République francaise du 7 mai 1995)
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Circulaire du 7 novembre 1994 du délégué interministériel aux Normes : directive
relative a 1'établissement des normes

98/48/EF

Circulaire du 9 décembre 1999 relative a la procédure d'information des autorités
communautaires avant I'édiction de régles applicables aux services de la société de
l'information (Journal Officiel de la République francaise du 15 décembre 1999)

GRAKENLAND

83/189/EQF
ITPOEAPIKO AIATATMA YII'API®. 206

Kabiépwon Awdwociog I[TAnpopodpnong otov topéa TV TPOTLI®V Kol TEYVIKOV
KOVOVICUMV GE GLUUOPO®on mpog v odnyia 83/189/EOK g 28.3.1983 1ov
Yvppoviiov tov E.K. (L 109/26.4.1983) (DEK 94/A/1987)

(Preesidentielt dekret nr. 206 af 26. maj 1987 offentliggjort i Officielt Tidende
nr. 94/A/1987)

88/182/EQF
ITPOEAPIKO AIATAI'MA YII'API®. 523

Tpormomoinon twv ILA. 206/87 (®EK 94/A/1987), xobiépwon dadikaciog
TANPOPOPNONG OTOV TOUEN TMOV  TPOTLI®V TOV TEYVIKOV KOVOVIOU®V OCF
cuppdpewon mpog v Oomyia 83/189/EOK ¢ 28.03.1983 tov ZvpfovAiov twv
EX. (E.E.L. 109 g 26.04.1983) xor 229/88 (DEK 98/A/1988) «xabiépmon
JdKaGI0g TANPOPOPNONG GTOV TOUEN TOV TPOTLA®V, TMOV TEYVIKOV KOUVOVIGHUMV
K01 TOV CUOTNUATOV TGTOTOINONG», CLUP®VA. Le To Nopo 1727/1987 «Kvpwon g
Yvpeoviag Teyvikov Eumodiov oto Eumopio», oe oopudpemorn mpog Tnv
oonyia 88/182/EOK». (EE apif. L. 81 tg 26.3.1988) (DPEK 236/A/1988)

(Praesidentielt dekret nr. 523 af 13. oktober 1988 offentliggjort i Officielt Tidende
nr. 236 af 24. oktober 1988)

94/10/EF
ITPOEAPIKO AIATAI'MA YII'API®. 48

Tpomomoinon kot ocvpunAnpoon tov oatdéenv tov  ILA./tog 206/1987
(DEK 94A/18.6.1987) yia v kobiépwon piog oadiKaciog TANpoeoOpnons oTov
topéa twv [potinwv kot tov Teyvikov Kavovov, coe coppdpemon pe v Odnyia
94/10/EK tov Evponaikov KowoBoviiov kot tov ZvuPoviiov (EEL 100/19.4.94)
(DEK 44/A/1996)

(Praesidentielt dekret nr. 48 af 28. februar 1996 offentliggjort 1 Officielt Tidende
nr. 44 af 7. marts 1996)
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98/34 og 98/48/EF

ITPOEAPIKO AIATAI'MA YII'API®. 39

Kofiépmwon piog dadikasiog TANpo@OpNoNS GTOV TOUEN TV TEXVIKMV TPOTOHTMOV Kot
TPOOLAYPOPAOV KOl TOV KAVOVOV CYETIKO HE TIC VANPECIEG TNG KOW®VING TOV
TANPOQOPLOV o€ SLUUOpPmon mpog TG Odnyieg 98/34/EK  wor 98/48/EK.
(DEK 28/A/2001)

(Praesidentielt dekret nr. 39 af 6. februar 2001 offentliggjort i Officielt Tidende nr. 28
af 20. februar 2001)

IRLAND

83/189/EQF

Circular letter (dato foreligger ikke)
88/182/EQF

Letter dated 7 September 1988 of the Department of Industry and Commerce to all
other Government Departments

94/10/EF

Letter dated June 1995 of the Department of Enterprise and Employment to all other
Government Departments and the public authorities

98/48/EF

Letter dated 21 December 1999 sent by the Director of the Office of Science and
Technology in the Department of Enterprise, Trade and Employment to the Secretary
General of each Irish Government Department

ITALIEN
83/189/EQF

Legge del 21 giugno 1986, n. 317 : Attuazione della direttiva n. 83/189/CEE relativa
alla procedura d'informazione nel settore delle norme e delle regolamentazioni
tecniche (G.U. n. 151 del 2 luglio 1986)

88/182/EQF

Legge del 29 dicembre 1990, n. 428 : Disposizioni per I'adempimento di obblighi
derivanti dall'appartenenza dell'ltalia alle Comunita europee (Legge comunitaria per
il 1990 - Art. 53 : procedura comunitaria d'informazione sulle regolamentazioni
tecniche) (G.U. n. 10 del 12 gennaio 1991)
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94/10/EF

Legge del 6 febbraio 1996, n. 52 : Disposizioni per l'adempimento di obblighi
derivanti dall'appartenenza dell'ltalia alle Comunita europee (Legge comunitaria
1994 — Art. 46: attuazione della direttiva 94/10/CE relativa alla procedura
d'informazione nel settore delle norme e delle regolamentazioni tecniche) (G.U. n. 34
del 10 febbraio 1996)

98/34/EF og 98/48/EF

Decreto Legislativo 23 novembre 2000, n. 427 : Modifiche ed integrazioni alla legge
21 giugno 1986, n. 317, concernenti la procedura d'informazione nel settore delle
norme ¢ regolamentazioni tecniche e delle regole relative ai servizi della societa
dell'informazione, in attuazione delle direttive 98/34/CE ¢ 98/48/CE (G.U. n. 19 del
24 gennaio 2001)

LUXEMBOURG

83/189/EQF og 88/182/EQF

Reéglement grand-ducal du 8 juillet 1992 relatif aux normes et aux réglementations
techniques (Mémorial A n°® 50 du 21 juillet 1992)

Reéglement grand-ducal du 17 juin 1994 modifiant le réglement grand-ducal du
8 juillet 1992 relatif aux normes et réglementations techniques (Mémorial A n°61 du
11 juillet 1994)

94/10/EF

Reéglement grand-ducal du 18 aotit 1995 portant 2e modification du réglement grand-
ducal du 8juillet 1992 relatif aux normes et aux réglementations techniques
(Mémorial A n°70 du 25 aott 1995)

98/34/EF og 98/48/EF

Reéglement grand-ducal du 17 juillet 2000 prévoyant une procédure d'information
dans le domaine des normes et réglementations techniques et des régles relatives aux
services de la société de l'information (Mémorial A n° 75 du 14 aott 2000)

NEDERLANDENE

83/189/EQF og 88/182/EQF

Brief van 8 januari 1985 (ref. BEB/DI/EEG/IM/184/V/754796207) aan de betrokken
departementen, waarmee de procedureregels van Richtlijn 83/189/EEG zijn bekend
gemaakt

Aanbiedingsbrief van 16 november 1990 (ref. BEB/DEUR/90106627) aan de
betrokken departementen, waarmee de herziene procedureregels zijn bekend gemaakt

Besluit van de Bestuurskamer van de Sociaal-economische Raad van 14 februari
1995 — Besluit beleidsregels  toetsingsprocedure  verordeningen  en
uitvoeringsbesluiten (PBO — Blad n° 24, 24.03.95)

42



94/10/EF

Brief van 28 juni 1995 (ref. BEB/DEUR/95040586) aan alle betrokkenen Ministeries
betreffende de uitvoeringsverplichtingen met betrekking tot het onderdeel technische
voorschriften

Brief van 3 juli 1995 (ref. ID/CBB/NB/95043155) aan alle betrokkenen Ministeries
waarin wordt gewezen op de overeenkomst tussen de Minister van Economisch
Zaken en het Nederlandse Normalisatie Instituut (NNI) en het Nederlands
Elektrotechnisch Comité¢ (NEC), welke is gesloten teneinde te voldoen aan de
bepalingen van Richtlijn 94/10/EG, in het bijzonder de artikelen 2 tot en met 5

Besluit van de Bestuurskamer van de Sociaal-economische Raad van 15 juni 1995 tot
wijziging van het Besluit beleidsregels, toetsingsprocedure verordeningen en
uitvoeringsbesluiten

(PBO-Blad n° 45, 23 juni 1995)

98/34/EF og 98/48/EF

Vaststelling door de Ministerraad op 25 juni 1999 van de « Handleiding notificatie
van regels betreffende producten en elektronische diensten » (Staatscourant n° 145
van 5 juli 1999)

PORTUGAL
83/189/EQF

Resolucao do Conselho de Ministros n°90/86 (Diario da Republica (I° série) de 26 de
Dezembro de 1986)

Despacho n°148/86 (Diario da Republica (II° série) de 24 de Janeiro de 1987)
88/182/EQF

Resolucao do Conselho de Ministros n°41/90 (Diario da Republica (I° série) de 13 de
Outubro de 1990

94/10/EF

Resolucdo do Conselho de Ministros n°95/95 (Diério da Republica (1° série-B) de
3 de Outubro de 1995)
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98/34/EF og 98/48/EF

Decreto-Lei n.° 58/2000 de 18 de Abril: Transpde para o direito interno a
Directiva n.°98/48/CE, do Parlamento Europeu e do Conselho, de 20 de Julho,
relativa aos procedimentos de informacdo no dominio das normas et
regulamentacdes técnicas e as regras relativas aos servicos da sociedade da
informagdo (Diario da Republica (I°-A) de 18 de Abril de 2000)

DET FORENEDE KONGERIGE

83/189/EQF

Administrative Circular of June 1984
88/182/EQF

Administrative Circular of 25 August 1988
94/10/EF

Administrative Circular of 24 May 1995 accompanied by an explanatory note
("Guidance for officials") and the text of the Directive

98/48/EF
Administrative Circular of 30 July 1999 accompanied by a "Guidance for officials"
SVERIGE

83/189/EQF, 88/182/EQF og 94/10/EF

Forordning om andring i férordningen (1994 :2029) om tekniska regler ; utfairdad
den 29 juni 1995

(Svensk forfattningssamling SFS 1995 :1022 den 18 juli 1995)
98/34/EF

Forordning om andring i férordningen (1994 :2029) om tekniska regler ; utfairdad
den 26 november 1998. (Svensk forfattningssamling SFS 1998 :1470 den
8 december 1998)

Forordning om éndring 1 forfattningssamlingsforordningen (1976 :725) ; utfardad
den 26 november 1998 (Svensk foOrfattningssamling SFS 1998 :1472 den
8 december 1998)

Kommerskollegiums foreskrifter om tekniska regler beslutade den 15 december 1998

(Kommerskollegiums forfattningssamling KFS 1998 :1 KK :1 den
30 december 1998)
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98/48/EF

Forordning om éndring i1 forordningen (1994 :2029) om tekniska regler ; utfardad
den 17 juni 1999 (Svensk forfattningssamling SFS 1999 :652 den 30 juni 1999)

Forordning om éndring 1 forfattningssamlingsforordningen (1976 :725) ; utfardad
den 17 juni 1999 (Svensk forfattningssamling SFS 1999 :654 den 30 juni 1999)

Kommerskollegiums foreskrifter om dndring 1 foreskrifterna (1998 :1) om tekniska

regler beslutade den 2 juli 1999 (Kommerskollegiums forfattningssamling KFS
1999 :1 KK :1 den 19 juli 1999)
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10.2.  Antal notifikationer pr. ar

Ar Antal
notifikationer

1999 12

2000 24

2001 25

2002 9

(februar)
10.3.  Antal notifikationer pr. &r og pr. medlemsstat
1999 2000 2001 (fe%?%ir)

Tyskland 1 4 5 -
dstrig 1 1 1 -
Belgien - 3 2 -
Danmark 1 1 1 -
Spanien 3 - 2 -
Finland - 1 6 2
Frankrig - 1 2 -
Grakenland 1 - - -
Irland - 1 - -
Italien 1 3 2 4
Luxembourg - 3 - -
Nederlandene 3 4 1 1
Portugal - - 1 -
Det Forenede 1 1 1 -
Kongerige
Sverige - 1 1 2
| alt: 70 12 24 25 9
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10.4.

Antal notifikationer pr. omrade og pr. medlemsstat
. : Telefonaflytning - Lo
Esliegkr;[;tol:]rlie Elcf]k;r:gglly Dekodere pe?g]n?p?yg%r?;er It-kriminalitet | Domaenenavne Andet

Tyskland 4 3 0 1 0 0 2
Jstrig 1 1 1 0 0 0 0
Belgien 1 1 0 0 1 1 1
Danmark 1 1 1 0 0 0 0
Spanien 3 1 0 0 0 0 1
Finland 4 2 0 1 0 1 1
Frankrig 2 1 0 0 0 0 0
Grakenland 1 0 0 0 0 0 0
Irland 0 1 0 0 0 0 0
Italien 3 0 1 0 0 3 3
L uxembourg 0 3 0 0 0 0 0
Nederlandene 2 1 0 4 1 0 1
Portugal 1 0 0 0 0 0 0
Det Forenede| 1 1 0 1 0 0 0
Kongerige

Sverige 1 2 0 1 0 0 0
| alt EU (70) 25 18 3 8 2 5 9
Norge 2 1 0 0 0 0 0
Island 0 1 0 0 0 0 0
| alt (74) 27 20 3 8 2 5 9
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10.5. Fortegnelse over notifikationsreferencer
Ar Land Notifikation Ar Land Notifikation
Tyskland 1999/0438/D 2000/0003/D
Ostrig 1999/448/A Tyskland 2000/0344/D
Danmark 1999/535/DK 2000/0470/D
1999/386/E 2000/0325/D
Spanien 1999/505/E Ostrig 2000/0394/A
1999 1999/563/E 2000/0050/B
Grakenland 1999/456/GR Belgien 2000/0151/B
Italien 1999/420/1 2000/0742/B
1999/390/NL Danmark 2000/382/DK
Nederlandene 1999/395/NL Finland 2000/0012/FIN
1999/396/NL Frankrig 2000/0007/F
Det Forenede 1999/548/UK Irland 2000/0163/IRL
Kongerige
2000 2000/0397/1
Italien 2000/0539/1
2000/682/1
2000/0130/L
Luxembourg 2000/0452/L
2000/0498/L
2000/0118/NL
Nederlandene 2000/0181/NL
2000/0282/NL
2000/0562/NL
Det Forenede 2000/0069/UK
Kongerige
Sverige 2000/0708/S
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Ar Land Notifikation Ar Land Notifikation
2001 2001/0118/D 2002 . 2002/0065/FIN
Finland
(februar)
2001/0240/D 2002/0100/FIN
Tyskland 2001/0241/D . 2002/0012/1
Italien
2001/0264/D 2002/0019/1
2001/0480/D 2002/0031/1
Dstrig 2001/0290/A 2002/0032/1
. 2001/0474/B Nederlandene 2002/0007/NL
Belgien
2001/0514/B . 2002/0074/S
Sverige
Danmark 2001/0316/DK 2002/0075/S
. 2001/0218/E
Spanien
2001/0334/E
2001/0125/FIN
2001/0161/FIN
2001/0162/FIN
Finland
2001/0422/FIN
2001/468/FIN
2001/469/FIN
Frankrig 2001/0272/F
2001/448/F
Italien 2001/0140/1
2001/0236/1
Nederlandene 2001/0039/NL
Portugal 2001/0530/P
Det Forenede 2001/0527/UK
Kongerige
Sverige 2001/0052/S
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10.6.  Notifikationer vedr grende infor mationssamfundet® - Sammenfattende skema

Elektroniske signaturer
Kommissionens/ Medlems-

Medlemsstat Nr. Titel — Omrade medlemsstaternes statens svar Udkastets titel/indhold
reaktion”

Spanien 99/386/E Udkast til lov om elektroniske Afsluttet Vedtaget inden udlegbet af status quo-perioden —

signaturer (lovdekret nr. 14/1999 af 17.9.1999). Erstattet af det
under nr. 99/505/E notificerede udkast.

Spanien 99/505/E Udkast til lov om elektroniske Bemarkninger i Aspekter vedr. produkter og tjenesteydelser —

signaturer henhold til sporgsmél vedrerende overensstemmelse med
direktiv 98/34/EF, direktiv 99/93/EF.
artikel 8, stk. 2
Spanien 99/563/E Elektroniske signaturer Bemarkninger i Endelig Aspekter vedr. produkter og tjenesteydelser —
Udkast til forordning om henhold til udgave den sporgsmédl  vedrerende den made, hvorpa
akkreditering af direktiv 98/34/EF, 17.9.2001 akkrediterings- og certificeringsordningerne
tienesteudbydere artikel 8, stk. 2 fungerer.

Ostrig 99/448/A Elektroniske signaturer Bemarkninger i Svar den Aspekter vedr. produkter og tjenesteydelser —
henhold til 1.2.2000 spergsmél vedrerende overensstemmelse med
direktiv 98/34/EF, direktiv 99/93/EF og tilsyns- og
artikel 8, stk. 2 Endelig godkendelsesordningen.

(KOM + D) udgave den
23.3.2000
o6 Dokument af 25.6.2002.

Netsted: http://europa.cu.int/comm/enterprise/tris
Medmindre andet er angivet, er reaktion = Kommissionens reaktion (KOM).
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Elektroniske signaturer

Kommissionens/ Medlems-

Medlemsstat Nr. Titel — Omrade medlemsstaternes statens svar Udkastets titel/indhold
reaktion”

Grakenland 99/456/GR Elektroniske signaturer Bemarkninger i Aspekter vedr. produkter og tjenesteydelser —
henhold til sporgsmél vedrerende overensstemmelse med
direktiv 98/34/EF, direktiv 99/93/EF og certificeringstjenester.
artikel 8, stk. 2

Det Forenede | 99/548/UK "Draft Electronic Bemarkninger i Endelig Aspekter vedr. produkter og tjenesteydelser —

Kongerige Communications Bill" — henhold til udgave den sporgsmél vedrorende telekommunikationslicenser,

elektroniske signaturer direktiv 98/34/EF, | 27.7.2000 overensstemmelse med direktiv  99/93/EF, de
artikel 8, stk. 2 frivillige akkrediteringsordninger, beskyttelse af
(KOM + SV) personoplysninger  (direktiv ~ 95/46/EF)  og
telekommunikationshemmeligheden (direktiv

97/66/EF).

Tyskland 00/003/D Andring af dekret om | Bemarkninger i Endelig Aspekter vedr. produkter og tjenesteydelser —

elektroniske signaturer henhold til udgave den sporgsmél  vedrerende overensstemmelse  med
direktiv 98/34/EF, | 28.3.2001 direktiv 99/93/EF og tilsyns- og
artikel 8, stk. 2 godkendelsesordningen.

Frankrig 00/007/F Udkast til lov om elektroniske | Afsluttet Kun tjenesteydelsesaspekter — hasteprocedure afvist

signaturer -
bevisretten

tilpasning  af

- Vedtaget inden udlgbet af status quo-perioden (lov
nr. 2000-230 af 13.12.2000) — Men da teksten ikke
indeholder tekniske forskrifter, er der ikke
meddelelsespligt.

Medmindre andet er angivet, er reaktion = Kommissionens reaktion (KOM).
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Elektroniske signaturer

Kommissionens/ Medlems-

Medlemsstat Nr. Titel — Omrade medlemsstaternes statens svar Udkastets titel/indhold
reaktion”

Belgien 00/050/B Udkast til lov om elektroniske | Udferlig udtalelse + | Svar den Aspekter vedr. produkter og tjenesteydelser —

signaturer bemaerkninger i 23.8.1 sporgsmédl  vedrerende  konsekvenserne  af
henhold til Endelig definitionen af "certifikat" og "kvalificeret
direktiv 98/34/EF, | udgave den certifikat" for den frie udveksling af tjenesteydelser
artikel 9, stk. 2, og | 4.10.2001 (traktatens artikel 49) og overensstemmelsen med
artikel 8, stk. 2 direktiv 99/93/EF.
(I+A+E)

Danmark 00/382/DK Elektroniske signaturer Bemerkninger i Svar den To bekendtgerelser hhv. om sikkerhedskrav m.v. til
henhold til 5.2.2001 neglecentre og om ngglecentres og
direktiv 98/34/EF, | Endelig systemrevisionens indberetning af oplysninger til
artikel 8, stk. 2 udgave den Telestyrelsen.

5.2.2001

Tyskland 00/470/D Elektroniske signaturer Udferlig udtalelse + | Endelig Udkast til lov om rammevilkdr for elektroniske
bemerkninger i udgave den signaturer og a&ndring af andre forskrifter.
henhold til 5.7.2001
direktiv 98/34/EF,

artikel 9, stk. 2, og
artikel 8, stk. 2
(COM +A)

Medmindre andet er angivet, er reaktion = Kommissionens reaktion (KOM).
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Elektroniske signaturer

Kommissionens/ Medlems-

Medlemsstat Nr. Titel — Omrade medlemsstaternes statens svar Udkastets titel/indhold
reaktion”

Nederlandene | 00/562/NL Offentlige matrikelregistre Udferlig udtalelse + | Dialog Udkast med henblik pé fastsattelse af bestemmelser
bemerkninger i om anvendelsen af elektroniske signaturer i
henhold til matrikelregistre.
direktiv 98/34/EF,
artikel 9, stk. 2, og
artikel 8, stk. 2

Sverige 00/708/S Beskatning af  elektroniske | Udferlig udtalelse + | Svar den Udkast til ordning for beskatning pr. antal

signaturer bemarkninger (F) 7.6.2001 registrerede elektroniske signaturer.
1 henhold til Endelig
direktiv 98/34/EF, | udgave den
artikel 9, stk. 2, og | 5.2.2002
artikel 8, stk. 2

Finland 01/125/FIN | Lov om elektroniske signaturer | Bemaerkninger i Afsluttet den Lovforslaget gor leveringen af
henhold til 1.2.2002 certificeringstjenester til en ikke lovreguleret
direktiv 98/34/EF, | (teksten er erhvervsaktivitet. Det indebarer dog, at en
artikel 8, stk. 2 trukket tjienesteudbyder, der tilbyder
(KOM+S) tilbage) kvalitetssikringscertificering, skal meddele sin

aktivitet til teleforvaltningscentret, som vil fa til
opgave at overvage leveringen af
certificeringstjenester.

Medmindre andet er angivet, er reaktion = Kommissionens reaktion (KOM).
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Elektroniske signaturer

Kommissionens/ Medlems-

Medlemsstat Nr. Titel — Omrade medlemsstaternes statens svar Udkastets titel/indhold

reaktion”

Tyskland 01/264/D Dekret om elektroniske | Ingen Endelig I dekretet fastsaettes detaljerede bestemmelser

signaturer udgave den vedrarende kravene 1 loven om elektroniske
4.3.2002 signaturer.
Norge 01/9016/N Lov om elektroniske signaturer | Ingen Endelig Udkast til forskrifter om @ndring af lovgivningen
udgave den om de gebyrer, der opkraves af den norske post- og
7.12.2001 telekommunikationsmyndighed.

Finland 01/468/FIN | Elektroniske signaturer Ingen I henhold til loven skal certificeringsudbydere,
inden de pébegynder deres aktivitet, meddele denne
til Kommunikationsministeriet.

Finland 01/469/FIN Elektroniske signaturer Ingen I bestemmelsen preciseres kravene til palidelighed
og sikkerhed for oplysninger i forbindelse med
certificeringsudbyderes  aktiviteter —inden for
kvalitetssikringscertificering, som kraeves i henhold
til loven om elektroniske signaturer.

Finland 01/422/FIN | Elektroniske signaturer Anmodning om Lov om elektronisk adgang til offentlige

endelig udgave den myndigheder.

17.4.2002

Medmindre andet er angivet, er reaktion = Kommissionens reaktion (KOM).
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Elektroniske signaturer

Kommissionens/ Medlems-
Medlemsstat Nr. Titel — Omrade medlemsstaternes statens svar Udkastets titel/indhold
reaktion”
Frankrig 01/448/F Elektroniske signaturer Bemerkninger i Svar den Udkast til dekret om evaluering og
henhold til 16.4.2002 certificering af sikkerheden ved it-produkter og -
direktiv 98/34/EF, | Endelig systemer.
artikel 8, stk. 2 udgave den
30.5.2002
Portugal 01/530/P Elektroniske signaturer Hasteprocedure Udkast til lov om endring af de juridiske
afvist bestemmelser om elektroniske signaturer og
Ingen certificeringsaktiviteter.
Nederlandene | 02/007/NL Elektroniske signaturer Ingen Udkast til lov om elektronisk post mellem borgerne
og myndighederne og myndighederne imellem.
Italien 02/012/1 Elektroniske signaturer 1) Bemarkninger Svar den Udkast til dekret om gennemforelse af direktiv
(F) 6.3.2002 1999/93/EF om elektroniske signaturer.
2) Udferlig

udtalelse +
bemerkninger i
henhold til
direktiv 98/34/EF,
artikel 9, stk. 2, og
artikel 8, stk. 2

Medmindre andet er angivet, er reaktion = Kommissionens reaktion (KOM).
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Elektroniske signaturer

Kommissionens/ Medlems-
Medlemsstat Nr. Titel — Omrade medlemsstaternes statens svar Udkastets titel/indhold
reaktion”
Italien 02/019/1 Elektroniske signaturer Afsluttet Svar den Udkast til lov om  gennemforelse  af
6.3.2002 direktiv 1999/93/EF.

Finland 02/065/FIN | Elektroniske signaturer Ingen Udkast med henblik pad gennemforelse af direktiv
1999/93/EF og fastsattelse af bestemmelser om
certificeringstjenester i forbindelse med
elektroniske signaturer.

Tyskland 02/177/D Elektroniske signaturer Analyseres i Udkast til bestemmelser om muligheden for at

ojeblikket

anvende elektroniske administrative procedurer,
som er retsgyldige i hele Forbundsrepublikken.

Medmindre andet er angivet, er reaktion = Kommissionens reaktion (KOM).
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Elektronisk handel

Kommissionens/ Medlems-

Medlemsstat Nr. Titel — Omrade medlemsstaternes statens svar Udkastets titel/indhold
reaktion”

Luxembourg 00/130/L Elektronisk handel Bemarkninger i Svar den Aspekter vedr. produkter og tjenesteydelser —
henhold til 18.9.2001 vidtreekkende &ndringer inden for civilret, strafferet
direktiv 98/34/EF, | Endelig og civil retspleje samt forundersggelser i
artikel 8, stk. 2 udgave den straffesager.

22.1.2002

Irland 00/163/IRL | Elektronisk handel Afsluttet Udkast til lov om juridisk anerkendelse af
elektroniske kontrakter, elektroniske dokumenter,
elektroniske signaturer og originaloplysninger i
elektronisk form vedrerende kommercielle og ikke-
kommercielle transaktioner og andre emner,
bevisforelse 1 forbindelse med disse emner,
overvagning af certificeringstjenesteudbydere og
disses ansvar samt registrering af domanenavne og
om hertil knyttede emner.

Luxembourg 00/452/L Elektronisk handel Bemarkninger i Endelig Ny notifikation af udkast 00/130/L som folge af
henhold til udgave den vaesentlige @ndringer af den tidligere notificerede
direktiv 98/34/EF, | 22.1.2002 tekst.
artikel 8, stk. 2

Tyskland 01/118/D Udkast til lov om almindelige | Bemarkninger i Endelig Artikel 1 i lovudkastet eendrer den geeldende lov om

retlige betingelser for | henhold til udgave den teletjenester. Den andrer og supplerer de
elektroniske direktiv 98/34/EF, | 4.3.2002 eksisterende  bestemmelser og indferer nye
handelstransaktioner artikel 8, stk. 2 bestemmelser.

Medmindre andet er angivet, er reaktion = Kommissionens reaktion (KOM).
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Elektronisk handel

Kommissionens/ Medlems-

Medlemsstat Nr. Titel — Omrade medlemsstaternes statens svar Udkastets titel/indhold

reaktion”

Finland 01/161/FIN | Lov om levering af | Bemerkninger i Endelig Forslaget omfatter bl.a. forskrifter vedrerende
informationssamfundets henhold til udgave den direktivet om procedurer, der vedrerer fjernelse af
tienester og andre hertil knyttede | direktiv 98/34/EF, | 28.12.2001 ulovlige dokumenter og hindringer for modtagelse
love artikel 8, stk. 2 af sddanne hos oplagringstjenesterne. De gvrige

lovforslag om gennemforelsen er loven om
beskyttelse af privatlivets fred pa
telekommunikationsomradet og endring af loven
om datasikkerhed péa telekommunikationsomradet,
loven om @ndring af kapitel 2 i lov om
forbrugerbeskyttelse og loven om @ndring af lov
om utilberlig adfaerd i forbindelse med industrielle
aktiviteter.

Finland 01/162/FIN | Lov  om  beskyttelse  af | Ingen Krypteringssystemer til beskyttelse af betalings-tv-

informationssamfundets
tjenester og hertil knyttede love

udsendelser, satellit- og kabel-tv-udsendelser og
forskellige tilbud p& Internet og af tjenester, der
kreever en tilladelse til  anvendelse af
tienesteudbuddet.

Medmindre andet er angivet, er reaktion = Kommissionens reaktion (KOM).
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Elektronisk handel

Kommissionens/ Medlems-

Medlemsstat Nr. Titel — Omrade medlemsstaternes statens svar Udkastets titel/indhold
reaktion”

Tyskland 01/240/D Aftale mellem stat og medier [ Udferlig udtalelse Svar den Artikel 1, nr. 13, i udkast til offentlig aftale om
+ bemerkninger i 28.2.2002 endring af offentlig aftale om medietjenester
henhold til (offentlig  aftale om  @ndring vedrerende
direktiv 98/34/EF, medietjenester).
artikel 9, stk. 2, og
artikel 8, stk. 2

Tyskland 01/241/D Aftale mellem stat og medier II | Udferlig udtalelse Svar den Artikel 1, nr. 1-12 og 14-17, i udkast til offentlig
+ bemarkninger i 28.2.2002 aftale om @ndring af offentlig aftale om
henhold til medietjenester (offentlig aftale om eandring
direktiv 98/34/EF, vedrarende medietjenester).
artikel 9, stk. 2, og
artikel 8, stk. 2

Frankrig 01/272/F Informationssamfundet Bemarkninger i Svar den Udkast til lov om informationssamfundet. I denne
henhold til 24.4.2002 tekst uddybes en raxkke emner vedrerende e-
direktiv 98/34/EF, handelsdirektivet og databeskyttelse.
artikel 8, stk. 2
(COM + NL).

Ostrig 01/290/A Elektronisk handel Bemarkninger i Svar den Udkast til lov om forskellige aspekter af
henhold til 21.12.2001 elektroniske kommercielle og retlige forbindelser
direktiv 98/34/EF, | Endelig (lov om e-handel).
artikel 8, stk. 2 udgave den

29.1.2002

Medmindre andet er angivet, er reaktion = Kommissionens reaktion (KOM).
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Elektronisk handel

Kommissionens/ Medlems-

Medlemsstat Nr. Titel — Omrade medlemsstaternes statens svar Udkastets titel/indhold
reaktion”

Danmark 01/316/DK Elektronisk handel Bemarkninger i Svar den Lovforslaget  indeholder  bestemmelser  om
henhold til direktiv | 22.11.2001 anvendelsesomrade, definitioner,
98/34/EF, artikel 8, myndighedskontrol og gensidig anerkendelse,
stk. 2 tjenesteudbyderens pligt til at give oplysninger om

sin  identitet,  prisoplysninger, = kommerciel
kommunikation, oplysningspligt i forbindelse med
kontraktindgéelse, regler for ansvarsfritagelse samt
oprettelse af kontaktpunkter.

Spanien 01/334/E Elektronisk handel Bemarkninger i Svar den Forelabigt udkast til lov om
henhold til direktiv | 3.12.2001 informationssamfundets tjenester og elektronisk
98/34/EF, artikel 8, handel.
stk. 2

Island 01/9020/1S Elektronisk handel og andre | Ingen Udkast til lov om visse retlige aspekter af

tjenester informationssamfundets tjenester, herunder
elektronisk handel.

Norge 01/9022/N Elektronisk handel Bemarkninger i Svar den Udkast til lov om visse retlige aspekter af
henhold til direktiv | 17.4.2002 informationssamfundets tjenester, herunder
98/34/EF, artikel &, elektronisk handel.
stk. 2

Sverige 02/0074/S Elektronisk handel Ingen Udkast til lov om anvendelsen af elektronisk post til

markedsforing.

Medmindre andet er angivet, er reaktion = Kommissionens reaktion (KOM).
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Elektronisk handel

Kommissionens/ Medlems-
Medlemsstat Nr. Titel — Omrade medlemsstaternes statens svar Udkastets titel/indhold
reaktion”
Sverige 02/075/S Elektronisk handel og | Bemarkninger i Udkast til lov om gennemforelse af direktiv

elektroniske tjenester

henhold til direktiv
98/34/EF, artikel 8,
stk. 2

2000/31/EF  om visse retlige aspekter af
informationssamfundstjenester, navnlig elektronisk
handel, i det indre marked.

Medmindre andet er angivet, er reaktion = Kommissionens reaktion (KOM).
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Dekodere

Kommissionens/ Medlems-

Medlemsstat Nr. Titel — Omrade medlemsstaternes statens svar Udkastets titel/indhold
reaktion”

Italien 99/420/1 Tv-dekodere Udforlig udtalelse Svar den Aspekter vedr. produkter og tjenesteydelser —
+ bemarkninger i 20.1.2000 sporgsmél vedrerende "fjernsyn uden grenser" -
henhold til Reaktion fra problemer med definitionen af dekoderstandarders
direktiv 98/34/EF, | KOM den materielle og befolkningsmeessige grundlag.
artikel 9, stk. 2, og | 16.3.2000
artikel 8, stk. 2 Endelig

udgave den
17.12.2001

Danmark 99/535/DK Tv-dekodere Bemarkninger i Endelig Aspekter vedr. produkter og tjenesteydelser —
henhold til direktiv | udgave den sporgsmél vedrerende "fjernsyn uden grenser" -
98/34/EF, artikel 8, | 7.11.2001 opsettelse af feellesantenner.
stk. 2

Dstrig 00/394/A Transmission af tv-signaler Udferlig udtalelse | Afsluttet Forbundslov med supplerende bestemmelser om
+ bemerkninger i (teksten er standarder for tv-signaler.
henhold til trukket
direktiv 98/34/EF, | tilbage)

artikel 9, stk. 2, og
artikel 8, stk. 2

Medmindre andet er angivet, er reaktion = Kommissionens reaktion (KOM).
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Telefonaflytning — Behandling af personoplysninger

Kommissionens/ Medlems-
Medlemsstat Nr. Titel — Omrade medlemsstaternes statens svar Udkastets titel/indhold
reaktion”
Nederlandene | 99/395/NL Udkast til forordning om Bemarkninger i Svar den Konsekvenser for beskyttelse af personoplysninger
formidling af oplysninger henhold til direktiv | 22.12.1999 (direktiv 95/46/EF).
vedrerende telekommunikation | 98/34/EF, artikel 8, | Endelig
stk. 2 udgave den
6.3.2001
Nederlandene | 99/396/NL Udkast til bekendtgarelse: Bemarkninger i Svar den Konsekvenser for beskyttelse af personoplysninger
gennemforelse af forordningen | henhold til direktiv | 22.12.1999 (direktiv 95/46/EF).
om aflytning af 98/34/EF, artikel 8, | Endelig
telekommunikationsnet stk. 2 udgave den
6.3.2001
Finland 00/012/FIN Lov om @&ndring af loven om Ingen Endelig Konsekvenser pa det strafferetlige omrade
hemmeligholdelse pa udgave  den | (direktiv 97/66/EF og 95/46/EF).
telekommunikationsomradet 17.9.2001
Det Forenede | 00/069/UK "Regulation of Investigatory Anmodning om Endelig Dette udkast har til formal at fastsette
Kongerige Powers Bill" endelig udgave udgave den bestemmelser om undersggelsesbefojelser pa tre
2.10.2001 omréder: opfangning af  kommunikation,

undersogelsesteknikker, der indebaerer indtraeengen,
samt adgang til krypteret materiale.

Medmindre andet er angivet, er reaktion = Kommissionens reaktion (KOM).

63




Telefonaflytning — Behandling af personoplysninger

Kommissionens/ Medlems-
Medlemsstat Nr. Titel — Omrade medlemsstaternes statens svar Udkastets titel/indhold
reaktion”
Nederlandene | 00/181/NL Matrikeloplysninger Ingen Endelig Edb-behandling af matrikeloplysninger.
udgave den
23.10.2000
Nederlandene | 00/282/NL Informations- og Udforlig udtalelse Svar den I udkastet til (ny) lov om efterretnings- og
sikkerhedstjenester + bemarkninger i 11.12.2000 sikkerhedstjenester foreslds en ordning for de
henhold til Reaktion fra nederlandske efterretnings- og sikkerhedstjenesters
direktiv 98/34/EF, | KOM den aktiviteter samt en forordning om behandling af
artikel 9, stk. 2, og | 29.6.2001 oplysninger.
artikel 8, stk. 2 Endelig
udgave den
23.5.2002
Tyskland 00/344/D Beskyttelse af teletjenesters Udforlig udtalelse Svar den ZAndring af loven om datasikkerhed i forbindelse
oplysninger + bemerkninger i 20.12.2000 med teletjenester.
henhold til Reaktion fra
direktiv 98/34/EF, | KOM den
artikel 9, stk. 2, og | 28.5.2001
artikel 8, stk. 2 Dialog den
4.7.2001
Endelig
udgave den
4.3.2002

Medmindre andet er angivet, er reaktion = Kommissionens reaktion (KOM).
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Telefonaflytning — Behandling af personoplysninger

Kommissionens/ Medlems-

Medlemsstat Nr. Titel — Omrade medlemsstaternes statens svar Udkastets titel/indhold
reaktion”

Nederlandene | 00/733/NL Telefonaflytning — endring Bemarkninger i | Svar den Beslutning om e@ndring af forordningen om
henhold til direktiv | 4.5.2001 aflytning af telenet og af  offentlige
98/34/EF, artikel 8, telekommunikationsnet
stk. 2 og -tjenester.

Nederlandene | 00/734/NL Telefonaflytning Bemarkninger i Svar den Fortrolig notifikation.
henhold til direktiv | 4.5.2001
98/34/EF, artikel 8,
stk. 2

Nederlandene | 01/039/NL Oplysningspligt pa Ingen Andring af straffelovgivningen og andre love som
telekommunikationsomradet folge af @ndringen af befgjelserne vedrerende

anmodning om oplysninger vedregrende
telekommunikation.

Sverige 01/052/S Forskrifter ~ for  post- og | Udferlig udtalelse i | Svar den Disse forskrifter vedrerer telefonoperaterers pligt til
telekommunikationsmyndig- henhold til 5.7.2001 at give oplysninger om  privatpersoners
hederne direktiv 98/34/EF, | Reaktion fra telefonabonnementer til brug for

artikel 9, stk. 2 KOM den telefonoplysningen.
25.10.2001
Endelig
udgave den
29.1.2002

Medmindre andet er angivet, er reaktion = Kommissionens reaktion (KOM).
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Telefonaflytning — Behandling af personoplysninger

Kommissionens/ Medlems-
Medlemsstat Nr. Titel — Omrade medlemsstaternes statens svar Udkastets titel/indhold
reaktion”
Belgien 02/0139/B Beskyttelse af privatlivet mod Hasteprocedure Opfangning af telekommunikation til brug i
telefonaflytning afvist retssager.
Analyseres 1
gjeblikket
It-kriminalitet
Kommissionens/ Medlems-
Medlemsstat Nr. Titel — Omrade medlemsstaternes statens svar Udkastets titel/indhold
reaktion”
Nederlandene | 99/390/NL Udkast til lov om it- | Udsatihenholdtil | Svarden Notifikation vedrerende samme omrade som et
kriminalitet 1T direktiv 98/34/EF, | 26.4.2000 forslag forelagt af Rédet.
artikel 9, stk. 4 Direktiv offentliggjort i EF-Tidende den 17.7.2000.
Belgien 00/151/B Udkast til lov om it-kriminalitet | Udferlig udtalelse | Endelig Aspekter vedrerende den frie udveksling af
+ bemerkninger i udgave den tienesteydelser og etableringsfriheden.
henhold til 11.5.2001
direktiv 98/34/EF,

artikel 9, stk. 2, og
artikel 8, stk. 2

Medmindre andet er angivet, er reaktion = Kommissionens reaktion (KOM).
Medmindre andet er angivet, er reaktion = Kommissionens reaktion (KOM).
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Domanenavne

Kommissionens/ Medlems-
Medlemsstat Nr. Titel — Omrade medlemsstaternes statens svar Udkastets titel/indhold
reaktion”
Italien 00/539/1 Navngivning af netsteder Udferlig udtalelse Indferelse af en ordning for registrering af netsteder
+ meddelelse i efter bestemte regler.
henhold til direktiv
98/34/EF,
artikel 9, stk. 2
Belgien 00/742/B Uretmaessig  registrering  af | Udferlig udtalelse i | Mede med de | Den af de belgiske myndigheder etablerede ordning
domanenavne henhold til nationale har til formal at forhindre uretmeessig registrering af
direktiv 98/34/EF, | myndigheder domanenavne og giver samtidig mulighed for
artikel 9, stk. 2 den 26.4.2001 | hurtig lgsning af stridsspergsmal.
Skriftligt svar
den 12.7.2001
Svar fra KOM
den 12.7.2001
Dialog den
5.2.2002 og
den 14.5.2002
Italien 02/031/1 Navngivning af netsteder Udferlig udtalelse i Forskrifter om registrering og anvendelse af
henhold til domanenavne.
direktiv 98/34/EF,

artikel 9, stk. 2

Medmindre andet er angivet, er reaktion = Kommissionens reaktion (KOM).
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Domanenavne

Kommissionens/ Medlems-

Medlemsstat Nr. Titel — Omrade medlemsstaternes statens svar Udkastets titel/indhold

reaktion”

Finland 02/100/FIN | Dom&nenavne Ingen Udkast, der har til formél at fastsette bestemmelser
om netidentifikationens form samt begraensninger
for dens anvendelse.

Italien 02/032/1 Navngivning af netsteder Udferlig udtalelse i Forskrifter om registrering og beskyttelse af

henhold til domenenavne.
direktiv 98/34/EF,

artikel 9, stk. 2

Medmindre andet er angivet, er reaktion = Kommissionens reaktion (KOM).

68




Andet

Kommissionens/ Medlems-
Medlemsstat Nr. Titel — Omrade medlemsstaternes statens svar Udkastets titel/indhold
reaktion”
Nederlandene | 00/118/NL Handelsregisteret — udkast til | Ingen Endelig Aspekter vedr. produkter og tjenesteydelser.
dekret udgave den
21.1.2001
Italien 00/397/1 Automatiske edb-systemer Ingen Edb-system for offentlige kontrakter.
Italien 00/682/1 Beskyttelse af mindrearige i alle | Udferlig udtalelse Udarbejdelse af et charter om beskyttelse af
medier + bemerkninger i mindredrige i forbindelse med tv, Internet, cd-
henhold til rommer, reklamer osv.
direktiv 98/34/EF,
artikel 9, stk. 2, og
artikel 8, stk. 2
Italien 01/140/1 Udkast til lov om forskrifter for | Ingen Det notificerede lovudkast har til formal at

levering af
internetadgangstjenester

genetablere konkurrencen mellem
internetadgangsudbydere  og  operaterer, der
samarbejder med licenshavende

telekommunikationsselskaber.

Medmindre andet er angivet, er reaktion = Kommissionens reaktion (KOM).
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Andet

Kommissionens/ Medlems-
Medlemsstat Nr. Titel — Omrade medlemsstaternes statens svar Udkastets titel/indhold.
reaktion”
Spanien 01/218/E Udkast til kongeligt dekret om Endelig Dette udkast vedrerer skattemaessige, administrative
uddybning af artikel 81 i lov nr. udgave  den | og social- og arbejdsmarkedsrelaterede
66/1997 af 30. december 21.1.2002 foranstaltninger vedrerende levering af
sikkerhedsydelser fra Real Casa de la Moneda (den
nationale virksomhed, der fremstiller menter og
afgiftsmaerker), 1 forbindelse med elektronisk, it-
baseret og telematisk kommunikation med
offentlige myndigheder.
Belgien 01/474/B Digitalt identitetsbevis Udferlig udtalelse | Svar Fortroligt.
+ bemerkninger i
henhold til
direktiv 98/34/EF,
artikel 9, stk. 2
Nederlandene | 02/131/NL Det offentlige matrikelregister Ingen Udkast med henblik pa at indfere afgifter pa

elektroniske tjenesteydelser (storre indtaegter til
matrikelregisteret).

Medmindre andet er angivet, er reaktion = Kommissionens reaktion (KOM).
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