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1. INDLEDNING
1.1. Baggrund

I henhold til artikel 10, stk. 2, 1 Radets rammeafgerelse af 19. juli 2002 om bekampelse af
menneskehandel (i det folgende benavnt "rammeafgorelsen") skal Kommissionen fremlaegge
en skriftlig rapport om de foranstaltninger, som medlemsstaterne har truffet for at efterkomme
rammeafgorelsen’.

Ifolge stk. 1 1 samme artikel skal medlemsstaterne traeffe de nedvendige foranstaltninger til at
efterkomme bestemmelserne i rammeafgerelsen inden den 1. august 2004. I henhold til stk. 2
skal medlemsstaterne senest samme dag meddele Generalsekretariatet for Radet og
Kommissionen teksten til de retsforskrifter, som de udsteder for at gennemfere de
forpligtelser, der folger af rammeafgerelsen, 1 national ret. P4 baggrund af disse oplysninger
og en skriftlig rapport fra Kommissionen skulle Radet senest den 1.august 2005 have
undersogt, 1 hvilket omfang medlemsstaterne har truffet de nedvendige foranstaltninger for at
efterkomme rammeafgorelsen.

Denne rapports vardi og rettidighed athenger derfor 1 vidt omfang af kvaliteten og
rettidigheden af de oplysninger, som Kommissionen modtager fra medlemsstaterne.
Kommissionen mindede i et brev af 29. juli 2004 medlemsstaterne om deres forpligtelse til at
indsende de relevante oplysninger.

Den 1. august 2004 var der imidlertid kun fire medlemsstater (Frankrig, Finland, Cypern og
Ostrig), der havde underrettet Kommissionen om de foranstaltninger, de havde truffet for at
gennemfore rammeafgorelsen. I februar 2005 var der 15 medlemsstater (de fornavnte fire
plus Tyskland, Estland, Tjekkiet, Malta, Spanien, Grekenland, Letland, Ungarn, Slovakiet,
Sverige og Det Forenede Kongerige), der havde sendt Kommissionen de relevante
oplysninger. Italien, Nederlandene og Slovenien svarede inden maj 2005 og Danmark den
13. juli 2005, og Belgien indsendte det endelige svar den 29. september 2005. Selv om Polen
indsendte oplysningerne den 4.januar 2006, indeholder rapporten kun begrensede
oplysninger om Polens gennemforelse af rammeafgerelsen.

Endelig havde Kommissionen ved udgangen af 2005 ikke modtaget oplysninger eller kun
modtaget forelebige oplysninger om gennemferelsen af rammeafgerelsen fra fire
medlemsstater, nemlig Portugal, Luxembourg, Irland og Litauen. I rapportens analyse af
gennemforelsesforanstaltningerne henvises der derfor ikke til disse medlemsstater.

Selv om fristen for indsendelse af teksten til gennemforelsesbestemmelserne var den 1. august
2004, er der i rapporten sa vidt muligt taget hensyn til de oplysninger, som er indsendt indtil
udgangen af januar 2006.

Denne rapport gor séledes status over den nationale gennemforelseslovgivning, som var
fremsendt til Kommissionen ved udgangen af januar 2006. Det arbejdsdokument for
Kommissionens tjenestegrene, som er vedlagt denne rapport, indeholder en detaljeret analyse
af de nationale foranstaltninger, som medlemsstaterne har truffet for at efterkomme
rammeafgorelsen.

! EFT L 203 af 1.8.2002.
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2. METODE OG KRITERIER FOR EVALUERING AF RAMMEAFGORELSEN

2.1. Rammeafgorelser i henhold til artikel 34, stk. 2, litra b), i traktaten om Den
Europziske Union

Denne rammeafgorelse er baseret pa traktaten om Den Europ@iske Union, serlig artikel 29,
artikel 31, stk. 1, litra e), og artikel 34, stk. 2, litra b).

Rammeafgerelser kan som retligt instrument bedst sammenlignes med et direktiv’. Begge
instrumenter er bindende for medlemsstaterne med hensyn til de resultater, der skal nas, men
overlader det til de nationale myndigheder at bestemme form og midler for gennemforelsen.
Rammeafgerelser har dog ikke direkte virkning. Kommissionen kan ikke — 1 hvert fald sddan
som fallesskabsretten ser ud nu — anlegge sag ved Domstolen for at tvinge medlemsstaterne
til at gennemfore en rammeafgorelse 1 national ret. Domstolen kan dog afgere alle tvister
mellem medlemsstaterne om fortolkningen eller anvendelsen (herunder gennemforelsen i
national ret) af rammeafgorelsen. Udevelsen af denne ret kraever et solidt faktuelt grundlag,
som Kommissionens rapport kan vaere med til at skabe.

2.2, Evalueringskriterier

For at det pad et objektivt grundlag kan vurderes, om en medlemsstat har gennemfort en
rammeafgerelse fuldt ud, er der opstillet en raekke generelle kriterier med hensyn til
direktiver, som ber anvendes mutatis mutandis pad rammeafgerelser:

1.  Form og midler for gennemforelsen af det tilsigtede mal skal velges sddan, at
direktivet fungerer effektivt under hensyntagen til dets formal’.

2. Medlemsstaterne er forpligtet til at gennemfore direktiver pd en made, der
opfylder kravene om klarhed og retssikkerhed, og skal folgelig omsatte
direktivets bestemmelser til bindende nationale bestemmelser”.

3. Ved gennemforelsen i national lovgivning behover medlemsstaten ikke
nedvendigvis at anvende ngjagtig den samme ordlyd som 1 direktivet. F.eks.
kan hensigtsmaessige, allerede eksisterende nationale foranstaltninger vare
tilstreekkelige, s lenge direktivet gennemfores fuldt ud pa en tilstrekkeligt
klar og preecis made’.

4.  Direktiver skal gennemfores inden for den fastsatte frist’.

Begge instrumenter er bindende "med hensyn til det tilsigtede mal". Dette kan defineres som
en retlig eller faktisk situation, der ger det muligt at nd det tilsigtede mal, som den
pagezldende retsakt skulle sikre blev néet’.

EF-traktatens artikel 249.

Se den relevante retspraksis om gennemforelsen af direktiver: Sag 48/75 Royer, Sml. 1976, s. 497-518.
Se den relevante retspraksis om gennemforelsen af direktiver: Sag 239/85 Kommissionen mod Belgien,
Sml. 1986, s. 3645-3659. Se ogsa sag 300/81 Kommissionen mod Italien, Sml. 1983, s. 449-456.

Se den relevante retspraksis om gennemferelsen af direktiver, f.eks. sag 29/84 Kommissionen mod
Tyskland, Sml. 1985, s. 1661-1673.

Se den relevante retspraksis om gennemferelsen af direktiver, f.eks. sag 52/75 Kommissionen mod
Italien, Sml. 1976, s. 277-284; se generelt Kommissionens arsberetninger om kontrollen med
gennemforelsen af fellesskabsretten, f.eks. KOM(2001) 309 endelig.
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Den generelle vurdering af, i hvilket omfang medlemsstaterne har efterkommet
rammeafgorelsen, er sa vidt muligt baseret pd ovennavnte kriterier.

2.3. Evalueringskontekst

Det er pa sin plads at komme med et par indledende bemarkninger om evalueringsrapporten.
For det forste skal man vere opmeerksom pad den retlige kontekst og opfelgningen af
evalueringsrapporten. Som allerede nevnt har Kommissionen under sgjle 1 mulighed for at
indlede en overtreedelsesprocedure mod medlemsstaterne. Da denne mulighed ikke findes i
EU-traktaten, adskiller arten af og formalet med denne rapport sig fra en rapport om
medlemsstaternes gennemforelse af et direktiv under sgjle 1. Men da Kommissionen fuldt ud
tilknyttes spergsmal under sgjle 3% er det rimeligt at overdrage den opgaven med at foretage
en faktuel evaluering af gennemforelsesforanstaltningerne. Det vil derefter gore det muligt for
Rédet at vurdere, i hvilket omfang medlemsstaterne har truffet de nedvendige foranstaltninger
for at efterkomme rammeafgerelsen.

For det andet er det omrdde, der reguleres, af en serlig karakter. Formalet med
rammeafgerelsen er at beka&mpe menneskehandel og indfere en minimumsharmonisering af
straffene.

Siden Rédet 1 1997 vedtog en falles aktion om bekampelse af menneskehandel og seksuel
udnyttelse af bern’, er antallet af initiativer steget betydeligt pa bade nationalt og regionalt
niveau. Bide Wien-handlingsplanen'® og Det Europziske Rdd i Tammerfors'' krevede
supplerende bestemmelser for yderligere at regulere visse aspekter af strafferetten og
strafferetsplejen.

Denne rammeafgorelse skulle supplere de eksisterende instrumenter, som bruges til at
bekampe menneskehandel.

Selv om der kan og skal foretages en evaluering af hver enkelt artikel, kan disse ikke
nodvendigvis betragtes enkeltvis. Delvis eller manglende gennemforelse af en artikel eller en
del af en artikel vil ogsé fa indvirkning pa tilknyttede bestemmelser, som betragtet uathaengigt
kunne se ud til at opfylde rammeafgerelsens krav, og vil péavirke systemet som helhed.
Evalueringen skal s& vidt muligt tage hensyn til den generelle strafferetlige baggrund i
medlemsstaterne.

3. VURDERING

Formalet med rammeafgerelsen er at skabe en indbyrdes tilnermelse af medlemsstaternes
lovgivning med hensyn til politisamarbejde og retligt samarbejde 1 kriminalsager vedrerende
bekempelse af menneskehandel. Desuden indferer den en falles ramme af bestemmelser pa
europaisk plan med henblik pé at behandle visse spergsmél, sdsom kriminalisering, straffe og
andre sanktioner, skerpende omstendigheder, kompetence, retsforfolgning og beskyttelse af
og bistand til oftre.

Se PJG Kapteyn og P. Verloren van Themaat "Introduction to the Law of the European Communities",
tredje udg., 1998, s. 328.

Artikel 36. stk. 2, i traktaten om Den Europaiske Union.

’ EFT L 63 af 4.3.1997, s. 2.

0 EFT C 19 af 23.1.1999, s. 1.

http://europa.eu.int/council/off/conclu/oct99/0ct99 da.htm
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Pa dette omrade er det ikke alle medlemsstaterne, der har sendt Kommissionen alle de
relevante tekster til deres gennemforelsesbestemmelser. Den faktuelle vurdering og de
efterfolgende konklusioner er derfor sommetider baseret pd ufuldsteendige oplysninger. For
eksempel har Kommissionen ikke modtaget oplysninger om gennemforelsen af
rammeafgerelsen fra Irland, Luxembourg, Portugal og Litauen.

Det skal ogsé bemerkes, at medlemsstaternes retssystemer kan vare meget forskellige, og at
det 1 mange tilfzelde ikke altid er let at sammenligne de juridiske begreber og udtryk. Desuden
er det forhold, at der findes en lovgivning, ikke altid en garanti for en fuldstendig
gennemforelse — det er ogsa et spergsmél om, 1 hvilket omfang de nationale domstole og/eller
myndigheder hdndhaver lovgivningen, og 1 hvilken and det sker. I betragtning af arten af de
indsendte oplysninger har Kommissionen ikke nedvendigvis oplysninger nok til at vurdere
hindhaevelsen.

Artikel 1

I artikel 1 defineres menneskehandel som menneskehandel med sigte pd udnyttelse som
arbejdskraft eller seksuel udnyttelse. Medlemsstaterne skal sikre, at alle former for
rekruttering, transport eller overforelse af og husly til og enhver anden behandling af en
person, som er omfattet af denne definition, er strafbare. Specielt skal enhver kriminel adferd,
som misbruger en persons fysiske eller mentale sarbarhed, vaere strafbar.

P& dette punkt afspejler nesten alle medlemsstaternes lovgivning tilsyneladende
rammeafgerelsens bestemmelser. Det ser derfor ud til, at et stort flertal af medlemsstaterne
overholder artikel 1 og dermed opfylder rammeafgerelsens krav pa dette omrade. Alle
medlemsstaterne kriminaliserer visse handlinger, som specifikt vedrerer menneskehandel,
men der er forskelle pd grund af forskellige metodologiske traditioner. Desuden skal den
omstendighed, at offeret for udnyttelsen har givet sit samtykke'?, vare irrelevant, nr der er
brugt midler som f.eks. tvang eller bedrag. I nogle medlemsstater findes der bestemmelser,
som udtrykkeligt overholder artikel 1, stk. 2 (Tyskland, Belgien, Italien, Letland, Sverige,
Slovakiet, Ostrig, Malta, Frankrig og Nederlandene).

I de dokumenter, som Kommissionen har faet tilsendt, er der imidlertid ikke nogen
oplysninger om, at der i1 den polske og estiske lovgivning findes specifikke stratbare
handlinger som defineret i rammeafgorelsen.

Artikel 2

Ifolge de oplysninger, som Kommissionen har modtaget, har de fleste medlemsstater blot
henvist til de allerede eksisterende generelle nationale regler om lovovertraedelser vedrerende
meddelagtighed og forseg 1 deres respektive strafferetssystemer. Nogle medlemsstater har
ikke givet detaljerede oplysninger om bestemmelserne om tilskyndelse. De anferer i de
fremsendte dokumenter, hvilke bestemmelser de har vedrerende personer, der forsgger pd at
bega strafbare handlinger (Danmark, Letland, Slovakiet og Estland). Cypern og Finland har
ikke sendt Kommissionen oplysninger om anstiftelse. Grakenland og Slovenien har ikke
sendt Kommissionen oplysninger om rammeafgorelsens artikel 2. Det kan konkluderes, at
dette krav 1 rammeafgerelsen tilsyneladende er opfyldt i nasten alle tilfelde, selv om det kun
er nogle medlemsstater, der har specifikke bestemmelser pa dette omrade. Derimod har

12 Artikel 1, stk. 2, i Radets rammeafgorelse 2002/629/RIA.
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medlemsstaterne som regel generelle bestemmelser om anstiftelse, medvirken, tilskyndelse og
forseg, som ogséd gaelder for lovovertraedelser vedrerende menneskehandel.

Artikel 3

Menneskehandel er en alvorlig forbrydelse, som ofte begids mod sarlig sarbare personer og
skal kunne straffes med sanktioner, der er effektive, star 1 et rimeligt forhold til
lovovertredelsen og har afskraekkende virkning. Menneskehandel skal ikke blot beka&mpes
gennem en individuel national indsats, men ogsd gennem en overordnet strategi, hvor der i
alle medlemsstaterne indfores en fazlles definition af gerningsindholdet i den strafbare
handling. Der mé legges sarlig vaegt pa sanktionerne for lovovertraedelser, som begés under
skerpende omstendigheder, f.eks. nar offerets liv er i fare, eller ndr der anvendes grov vold
mod offeret. Spergsmélet om, hvorvidt de strafferetlige sanktioner, som medlemsstaterne kan
anvende, er tilstrekkeligt effektive og afskraekkende, kan séledes besvares positivt. I de fleste
tilfelde har medlemsstaterne indfert strenge maksimumsstraffe for lovovertredelser
vedrerende menneskehandel og specielt for lovovertraedelser, som begéds under skarpende
omstendigheder, hvor der i nogle tilfelde kan idemmes fengsel pa livstid. Med hensyn til
rammeafgorelsens artikel 3, stk. 2, litra b), har medlemsstaterne forskellige straffe, alt efter
alderen pa offeret for en lovovertredelse, som er begdet med henblik pd seksuel udnyttelse.
Det ma imidlertid overvejes, om alle lovovertredelser mod bern i forbindelse med
menneskehandel (dvs. inklusive menneskehandel med sigte pa udnyttelse som arbejdskraft,
omfattende alle personer under atten &r og ikke kun under den seksuelle lavalder) ber
betragtes som begaet under skaerpende omstendigheder. En sddan samlet tilgang vil kunne
sikre en mere fyldestgorende beskyttelse af bern og vil stemme bedre overens med
konventionen om barnets rettigheder fra 1989, der er det vigtigste internationale instrument
vedrerende berns rettigheder og ogsa omfatter bestemmelser om handel med bern" og finder
anvendelse pd alle bern under 18 ar.

Artikel 4 og 5

Med rammeafgerelsen indferes begrebet juridiske personers ansvar parallelt med fysiske
personers ansvar. Juridiske personer vil blive gjort ansvarlige for lovovertredelser, som begas
for at skaffe dem vinding af en person, der handler enten individuelt eller som medlem af et
organ under den juridiske person eller f.eks. udever befejelser til at treffe beslutninger.
Sanktionerne mod juridiske personer skal vare "effektive, std i et rimeligt forhold til
lovovertreedelsen og have afskreekkende virkning"; de skal omfatte bedestraf eller
administrativt idemte beder og kan omfatte specifikke sanktioner, sdsom midlertidigt eller
varigt forbud mod at udeve kommerciel virksomhed, likvidation efter retskendelse eller
udelukkelse fra offentlige ydelser eller tilskud. De fleste medlemsstaters lovgivning giver
mulighed for at straffe juridiske personer med strafferetlige eller administrative
foranstaltninger. Kun lovgivningen i Tjekkiet, Letland og Slovakiet giver ikke mulighed for at
gore juridiske personer ansvarlige for strafbare handlinger. Ifelge rammeafgerelsens artikel 5
er minimumsforpligtelsen med hensyn til sanktioner mod juridiske personer, at der kan
palaegges badestraf eller administrativt idemte beder. Artikel 4 og 5 er séledes tilsyneladende
gennemfort 1 vidt omfang.

Artikel 6

Alle medlemsstaterne vil formodentlig vaere 1 stand til at efterkomme denne artikel med
hensyn til anvendelsen af territorialprincippet i1 artikel 6, stk. 1, litra a). Med hensyn til
ekstraterritorial kompetence er der et flertal af medlemsstaterne, der har eller vil fa regler,
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som 1 forskelligt omfang dakker principperne om aktiv og passiv personlighed, jf. artikel 6,
stk. 1, litra b) og c). Det ser ud til, at langt de fleste af medlemsstaterne har fastsldet deres
kompetence med hensyn til lovovertradelser, der begés 1 udlandet af deres egne statsborgere,
jf. artikel 6, stk. 1, litrab). Dette er sarlig vigtigt, fordi menneskehandel tit har en
tvaernational dimension. Den generelle situation med hensyn til artikel 6, stk. 1, litrac), 1
Rédets rammeafgorelse vedrerende kompetence med hensyn til lovovertredelser, der er
begaet til fordel for en juridisk person, som er etableret pa den pdgeldende medlemsstats
omréde, er mindre klar. Nogle medlemsstater, f.eks. Det Forenede Kongerige, har gennemfort
bestemmelsen. Andre, f.eks. Danmark, har besluttet, at de ikke vil anvende denne
kompetenceregel, nir lovovertreedelsen er begaet uden for deres omrade, og har underrettet
Kommissionen herom i overensstemmelse med artikel 6, stk. 2 og 4. Ungarn fastslar heller
ikke sin kompetence efter artikel 6, stk. 1, litra c), selv om juridiske personers ansvar generelt
er reguleret 1 ungarsk lovgivning.

Artikel 7

Artikel 7 regulerer to forskellige sporgsmél. For det forste fastsattes det, at retsforfelgning 1
sager om menneskehandel ikke er betinget af, at offeret indgiver anmeldelse eller klage.
Generelt ser det ud til, at medlemsstaterne overholder denne forpligtelse. For det andet
palaegger artikel 7 medlemsstaterne at serge for sarlig beskyttelse af og hjlp til ofrene, isar
bern. Dette vedrerer is@r anvendelsen af Radets rammeafgorelse 2001/220/RIA af 15. marts
2001 om ofres stilling i forbindelse med straffesager. Der er imidlertid kun nogle fa
medlemsstater, som har sendt Kommissionen de relevante oplysninger om gennemforelsen af
artikel 7. Det er derfor vanskeligt at vurdere dette aspekt af gennemforelsen.

Artikel 8

Kommissionen har ikke modtaget nogen specifikke oplysninger om gennemforelsen i
Gibraltar.

4. KONKLUSION

Det skal bemarkes, at det ikke er alle medlemsstaterne, der inden fristens udleb har sendt
Kommissionen alle de relevante tekster til deres gennemforelsesbestemmelser. Rapportens
vurderinger og konklusioner er derfor af og til baseret pa ufuldsteendige oplysninger.

Pé baggrund af de indsendte oplysninger ser det ud til, at medlemsstaterne i vidt omfang har
opfyldt kravene i Radets rammeafgorelse — enten som folge af allerede eksisterende national
lovgivning eller via gennemforelse af ny, specifik lovgivning. I de tilfelde, hvor det viser sig,
at Radets rammeafgorelse ikke er omsat i nationale bestemmelser, opfordrer Kommissionen
de pagzldende medlemsstater til at rette op péd situationen snarest muligt ved at indfere
gennemforelseslovgivning.

Imidlertid har medlemsstaterne som folge af Radets rammeafgorelse nu generelt specifikke
strafferetlige bestemmelser, som gor menneskehandel med sigte pa seksuel udnyttelse og
udnyttelse som arbejdskraft strafbar, og som sikrer, at straffene er effektive, star i et rimeligt
forhold til lovovertreedelsen og har afskrekkende virkning. Desuden er der fastsat sarlig
strenge straffe for lovovertraedelser, der begds under skarpende omstendigheder. P4 den
anden side varierer medlemsstaternes strafferammer betydeligt, og Kommissionen vil
muligvis blive nedt til at undersege muligheden for yderligere harmonisering pa dette omrade.
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Generelt har medlemsstaterne ikke vaeret nedt til at @ndre deres nationale lovgivning for at
overholde artikel 6 i Radets rammeafgerelse, da der allerede fandtes foranstaltninger. Alt i alt
overholder medlemsstaterne rammeafgerelsens artikel 7, stk. 1; det kan dog blive nedvendigt
at se ne&rmere pa ordningerne for beskyttelse og hjelp, da Kommissionen kun har fiet
begrensede oplysninger om gennemforelsen af artikel 7, stk. 2 og 3.

Med hensyn til serlig sarbare ofre har Kommissionen igen kun faet begrensede oplysninger
og kan derfor ikke foretage en tilbundsgéende evaluering af dette spergsmél. Kommissionen
vil 1 overensstemmelse med den handlingsplan, som Rédet vedtog den 1. og 2. december
2005, videreudvikle lovgivningen vedrerende sdrbare ofre 1 forbindelse med straffesager. For
at kunne gere dette har Kommissionen brug for yderligere specifikke oplysninger om den
relevante lovgivning i medlemsstaterne. Desuden kan det blive nedvendigt, at Kommissionen
indsamler oplysninger om holdningerne hos de myndigheder eller organisationer, som yder
hjeelp til ofrene, for at kunne vurdere rammeafgerelsens indvirkning pé arbejdet med at stotte
og hjelpe ofrene sa fuldsteendigt og objektivt som muligt. Endelig skal det bemerkes, at nér
der er fremlagt en rapport om Radets rammeafgorelse af 22. december 2003 om bekampelse
af seksuel udnyttelse af bern og bernepornografi’’, hvor gennemferelsesfristen var den
20. januar 2006, vil Kommissionen kunne fremlaegge et mere dakkende billede af
gennemforelsen af den lovgivning i medlemsstaterne, som er relevant i forbindelse med
menneskehandel. Dette billede vil yderligere blive suppleret af den rapport om anvendelsen af
Rédets rammeafgorelse 2002/946/RIA om styrkelse af de strafferetlige rammer med henblik
pa bekempelse af hjelp til ulovlig indrejse og transit samt ulovligt ophold og af direktiv
2004/81/EF om udstedelse af opholdstilladelser til tredjelandsstatsborgere, der har vaeret ofre
for menneskehandel, eller som er indrejst som led 1 ulovlig indvandring, og som samarbejder
med de kompetente myndigheder, som Kommissionen skal fremlegge senest den 6. august
2008 (direktivets artikel 16).

"Nzermere oplysninger om indhold og ratifikationsstatus kan findes p4 UNHCHR's websted
(http://www.unhchr.ch/html/menu2/6/cre/treaties/cre.htm) eller pd& UNICEF's websted
(http://www.unicef.org/crc/cre.htm).

"Ifglge konventionen om barnets rettigheder er barn ikke blot (faktiske eller potentielle) ofre, der har brug for
beskyttelse, men de har ogsé en rakke rettigheder, som klart anferes i konventionen: fremme af barnets tarv
(art. 3), princippet om forbud mod forskelsbehandling (art. 2), retten til at deltage (art. 12), retten til overlevelse
og udvikling (art. 6). Barnets synspunkter skal i henhold til artikel 12 sikres passende vegt i overensstemmelse
med dets alder og modenhed. Konventionen indeholder specifikke bestemmelser (artikel 32, 33, 34, 35 og 36)
vedrerende udnyttelse, misbrug og handel med bern. Med hensyn til definitionen af "udnyttelse" fastslar
konventionen barnets ret til beskyttelse mod "gkonomisk udnyttelse og mod at skulle udfere arbejde, som kan
veere farligt, gribe ind i barnets uddannelse, eller skade barnets sundhed eller dets fysiske, psykiske, &ndelige,
moralske eller sociale udvikling" og mod alle former for seksuel udnyttelse og seksuelt misbrug og specielt
udnyttelse af bern i prostitution eller pornografi. Andre relevante artikler er retten til beskyttelse af bern, der er
afskaret fra deres familiemessige omgivelser (art. 20), og bestemmelsen om, at tilbageholdelse s& vidt muligt
skal undgas (art. 37).

13 EFT L 13 af 20.1.2004, s. 44.
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